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PROLOGO

“Si nuestra época ha saludado con tan general y placentero reconocimiento los progresos realizados en
el ambito de las ciencias naturales, mientras que nuestra ciencia goza de tan escasa estima, precisamente
en aquellos mismos circulos para los que deberia ser el fundamento de su actividad practica, y se supone
tantas veces en duda su valor, la razén de ellos es patente para quien juzgue las cosas con imparcialidad.
Nunca ha habido ningln otro tiempo que haya concedido tanta importancia a los intereses econémicos
como el nuestro, nunca se sintid tan profunda necesidad de un fundamento cientifico para las actividades
econdmicas ni nunca fue tampoco mayor la capacidad de los hombres practicos para sacar consecuencias
Gtiles de las conquistas cientificas en todos los &mbitos de la creatividad humana. No puede pues,
atribuirse a ligereza o a incapacidad de estos hombres practicos el hecho de que, despreocupandose de los
avances hasta ahora conseguidos por nuestra ciencia, tomen consejo, para guiar su actividad econémica,
tnicamente de sus propias experiencias... La razon de una tan desconcertante indiferencia no debe
buscarse en otra parte, sino en el estado actual de nuestra ciencia, en la infructuosidad de los esfuerzos
hasta ahora emprendidos por cimentar las bases empiricas de la misma.

Esta, pues, plenamente justificada toda nueva tentativa en esta direccion, aunque se acometa con
débiles fuerzas. Investigar los fundamentos de nuestra ciencia significa consagrar los esfuerzos a la
solucion de un problema estrechamente relacionado con el bienestar de los hombres, ponerse al servicio
de un interés publico de la m&xima importancia, avanzar por un sendero en el que merece la pena incluso
cometer errores.

... tampoco es licito retroceder ante la tarea de llevar a cabo, con plena independencia de juicio, la
critica de nuestros predecesores, incluidas las afirmaciones doctrinales que hasta ahora han venido
siendo consideradas solidas e indiscutibles conquistas de nuestra ciencia... perderiamos ya de antemano
toda esperanza de conseguir una profunda reforma de los cimientos de nuestra ciencia. Evitaremos
ambos peligros si hacemos nuestras las opiniones de nuestros predecesores, pero sin renunciar nunca a
someterlas a comprobacion y a contrastar las opiniones doctrinales con la experiencia y las ideas de los
hombres con la naturaleza de las cosas...

Este es el suelo que pisamos. Nos hemos esforzado por reducir los mas complicados fenémenos de la
economia humana a sus elementos mas simples, accesibles a la segura observacion, por dar a estos
ultimos la importancia que les corresponden por su propia naturaleza y, una vez esto bien establecido,
por analizar la evolucion normal, segun unas reglas, de las mas complejas manifestaciones econémicas a
partir de sus factores constitutivos...

La economia politica teérica no se ocupa de propuestas practicas en orden a las actividades
comerciales, sino de las condiciones bajo las cuales desarrollan los hombres su actividad previsora en
orden a la satisfaccion de sus necesidades.

La economia politica tedrica mantiene respecto de la actividad préctica de los agentes econdmicos la
misma exacta relacion que la quimica respecto del quimico practico. Ciertamente la alusién a la libertad
de la voluntad humana puede aducirse como argumento en contra de la plena regularidad de las
acciones economicas, pero nunca, en cuanto tal, contra la regularidad de fenémenos totalmente
independientes de la voluntad humana, que son los que condicionan el éxito de la actividad econémica de
los hombres. Y son precisamente estos Ultimos el objeto de nuestra ciencia...

Particular atencién hemos prestado a la investigacion de la conexién causal entre los fendmenos
econdmicos de los productos y los correspondientes elementos de produccion... Es precisamente en este
ambito de nuestra ciencia donde mas claramente surge a la luz la regularidad de los fendmenos de la vida
econdmica...”

Lo precedente es parte del prologo de Carl Menger en sus Principios de Economia Politica,
con cursiva mia sobre texto original, prélogo que hago propio: por la contemporaneidad del
malestar de la ciencia que destacaba Menger, y por su popperiana epistemologia, que comparto.
También haré propia la introduccién de Jevons en La teoria de la economia politica.

No deja de ser una satisfaccion compartir, con autores de semejante talla, la idea central que
debe orientar las investigaciones sobre teoria econdmica:



Identificar y comprender las leyes naturales que orientan la conducta
humana para mejor lidiar con las entidades econémicas, en un marco
de corroboracion y sencillez. A partir de ellas podremos identificar el
germen que anida en toda accion-institucion humana que atenta

contra el orden natural a la condicion humana.




INTRODUCCION

Esta segunda edicion de Teoria Econodmica Subjetiva Solidaria (TESS) tiene como principal
objetivo perfeccionar a la primera, lo cual se logra mediante: mayor precision explicativa,
reordenamiento expositivo conforme también hemos incorporado nuevas entidades y
herramientas epistemoldgicas, a la vez que hemos pretendido un ordenamiento acorde al sentido
comun, légico deductivo, con el que enfrentamos los menesteres econdmicos cotidianos. Esto
ultimo apunta a que el orden légico deductivo adoptado sea el natural que inspira la inquietud de
aprender economia, como personalmente me ha sucedido.

Es prudente introducirnos mediante un resumen del contenido de cada capitulo y anexo del
trabajo, esencialmente en lo referido a las nuevas entidades que incorporamos al analisis
econdmico.

Capitulo I — La condicion humana: en este capitulo configuramos el ambito adecuado dentro
del cual se debe hacer teoria econdmica, el de la naturaleza humana.

Capitulo Il — La ciencia econOmica: aqui presentamos los fundamentos por los cuales
consideramos a la economia una ciencia, a la vez que la definimos, y planteamos el dilema
central que la misma debe resolver.

Capitulo 11l — El valor: aqui definimos el valor subjetivo, objeto de estudio de la economia,
su mensurabilidad (contra sensu de lo establecido) a través de su dimensién utilidad, la cual
tiene un comportamiento marginal decreciente. Aqui descubrimos la ley de la riqueza o ley de
utilidad marginal decreciente de la riqueza —con la cual corroboramos a Menger: la
economia se explica exclusivamente por la utilidad, no por los costos ni los precios (curvas de
oferta y demanda).

La correlacion positiva entre bienes econémicos y riqueza, aqui desarrollada, opera como una
poderosa sintesis del analisis econdomico: hace observable y “real” el valor subjetivo.

Capitulo IV — Trabajo y capital: aqui definimos trabajo y capital, la complementariedad entre
ambos para generar riqueza, que dan origen a los intercambios econdmicos. Todo conducente a
un mayor nivel de riqueza de cada uno (mérito) y de todos (solidaridad).

Capitulo V — El intercambio: aqui comprendemos la importancia de los valores relativos, de
las distintas manifestaciones de riqueza que generan los integrantes de una comunidad, que
operan como incentivo de los intercambios.

Aqui demostramos la relevancia de la correlacion cruzada positiva y directa negativa del
intercambio.

Capitulo VI — El precio: surge como consecuencia del intercambio, originado en los valores
relativos, que surgen por la valoracion subjetiva.

Capitulo VII — La relacion valor — precio: aqui terminamos de comprender como los precios
surgen de los valores subjetivos (causalidad l6gica natural), asi como advertir que los precios nos



permiten mensurar los valores relativos que les dieron origen (causalidad factica). Aqui
descubrimos la ley del intercambio o ley de utilidad marginal relativa del intercambio,
origen de los mismos.

Capitulo VIII — La moneda: aqui comprendemos el origen y significado de la moneda. La
moneda es un bien econdmico presente cuya finalidad es facilitar el intercambio, que surgio
como un avance tecnolégico para superar el estado de trueque. De esta forma apreciamos que la
moneda no amerita una teoria especial, en tanto la comprende la teoria de cualquier
manifestacion de riqueza que satisface una necesidad.

Capitulo IX — La unidad de medida econémica: aqui se aprecia la independencia de la teoria
de la unidad de medida econémica de la teoria de la moneda. La falta de independencia
mencionada fue el motivo por el cual la teoria se vio envuelta en considerar a la moneda como
un bien econdmico especial. A su vez comprendemos la causalidad inversa de la unidad de
medida econdmica (lo mensurado define la dimension de la unidad de medida) respecto de las
unidades de medida de las demas ciencias (metro, kilo, etc.).

A su vez comprendemos la neutralidad de la unidad de medida econdémica (como toda unidad
de medida, en tanto es dimension), lo cual nos evita considerar siquiera la “neutralidad de la
moneda” —en tanto es riqueza no puede ser neutral.

Capitulo X — EI célculo econémico (cémo mensurar la riqueza): a partir de una adecuada
teoria de la unidad de media econdmica, en este capitulo procedemos al calculo econémico, el
cual hacemos alternativamente por medio de los valores relativos y los precios.

Capitulo XI — Distribucion eficiente de la riqueza: aqui explicamos como las dos leyes
econdémicas naturales (utilidad marginal decreciente de la riqueza y relativa del intercambio)
guian las acciones humanas que, en conjunto, definen la distribucion de la riqueza (generar,
conservar, intercambiar y destruir riqueza).

Se aprecia una teoria de la distribucion de la riqueza completamente distinta a la que
conocemos, segun la cual primero se genera riqueza y luego se distribuye (de J.S. Mill, todavia
vigente). Se demuestra la inconsistencia de postular la igualdad entre los cocientes entre
utilidades marginales y precios de todas las manifestaciones de riqueza —”equilibrio”
inconsistente en tanto el precio es variable dependiente de la utilidad marginal. *

La distribucion eficiente es un fiel reflejo de la meritocracia natural que surge de la vigencia
de las leyes econémicas.

Capitulo XII — Evolucién econdmica eficiente y equitativa (E*): aqui demostramos cémo la
distribucion eficiente implica también el mejor nivel de equidad (meritocracia natural). De tal
forma se aprecia como las leyes econdémicas naturales son las que permiten la mejor
complementariedad factible de alcanzar entre meritocracia y solidaridad, algo asi como la
meritocracia solidaria que implica obtener una solidaridad merituada —ya que no existe la
solidaridad compulsiva.

Capitulo XIIl — EI célculo econémico (Subjetivo-monetario-contable): aqui apreciaremos
cémo el calculo econémico subjetivo monetario es captado por la contabilidad de partida doble,

! Como lo sostienen las teorias vigentes, implicito en el “equilibrio del consumidor”.
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herramienta que junto con la matematica financiera constituyen dos pilares del analisis
economico.

Capitulo XIV — EI tiempo econdmico (el interés): aqui desarrollamos con amplitud nuestra
teoria del tiempo econdémico, el cual se manifiesta mediante las variaciones de la riqueza, que
suceden si y so6lo si con la presencia de tiempo. A su vez, su valor-precio es el interés.

Estudiar el tiempo econdémico (interés) como las variaciones en la riqueza, implica
considerarlo variable dependiente de ésta, lo que hemos Ilamado materializacién indirecta del
tiempo econdmico.

Que el tiempo econdmico implique conocer el comportamiento de la riqueza, equivale a
referir a su ley de utilidad marginal decreciente, por lo cual no hace falta teoria especial alguna
del interés. Es decir, Menger ya habia resuelto la teoria del interés a fines del siglo XIX, sélo
era necesario explicitar su idea, como lo hacemos en este capitulo: a partir de la utilidad.

Concluimos el capitulo postulando el teorema de la unidad de medida econémica, que se
convertira en la herramienta central del analisis econémico, en tanto nos permite develar todas
las incognitas ancestrales que impedian comprender la relacion entre la moneda, como medio de
cambio, y como unidad de medida econémica de la riqueza —y todo lo que de ella se deriva:
ciclos, Phillips, etc.

Capitulo XV — EIl ahorro y el crédito: como consecuencia de la teoria del tiempo econémico
surge que el ahorro es igual a la riqueza presente, la cual opera como un crédito al futuro, cuya
disponibilidad puede ser conservada por su propietario, o cedida a préstamo a terceros. Todo ello
implica que no existe crédito sin riqueza presente que le de origen, lo cual da por tierra con la
idea de generar crédito (moneda-crédito) de la nada.

Capitulo XVI — La inversion: en tanto la definimos como rigueza presente destinada a generar
riqueza futura, comprendemos su vinculacion con el interés dado que ambas entidades implican
tiempo —no hacen falta desarrollos tedricos especiales para comprender la temporalidad entre
bienes de consumo e inversion.

Capitulo XVIlI — Teoria unificada del tiempo econdmico (renta o ingreso): sabiendo el
comportamiento de la riqueza en el tiempo, utilidad marginal decreciente, estamos en
condiciones de explicar todo lo que implique su presencia, en lugar de tener una teoria para cada
una de las infinitas manifestaciones en las que el mismo pueda presentarse (inversion, crédito-
deuda,...).

Aqui apreciaremos como la teoria del tiempo econémico exime de una teoria del ingreso o
renta.

Capitulo XVIII — EI capitalismo (trabajo y capital): en tanto lo definimos como el sistema
economico regido por las layes naturales de la utilidad marginal decreciente de la riqueza y
relativa del intercambio, constituye un marco de referencia para comprender el avance donde se
aplica, y el subdesarrollo donde no.

Aqui se aprecia con claridad cientifica que el capitalismo no sabe de plusvalia del trabajo,
pero padece de plusvalia monetaria (por los sistemas monetarios irregulares que afectan el orden
natural), asi como de intervenciones fiscales y de regulaciones.

Por el contrario, se demuestra que el capitalismo es el Unico sistema econdémico donde es factible
lograr la solidaridad merituada por el projimo.



El capitalismo se presenta como el Optimo Evolutivo (OE) de la economia de un pais, se
puede mensurar el nivel de subdesarrollo conforme la distancia que lo separa de él.

Capitulo XIX — Sintesis comparativa de la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS):
dado que TESS es discipula de la teoria de Carl Menger, cuyo origen es de finales del siglo XIX,
se hace imperioso compararla con los desarrollos tedricos del siglo XX, vigentes en los claustros,
tarea que hacemos en este capitulo.

También especificamos las correlaciones generales que existen entre las variables
econdmicas, lo cual exime de toda idea de equilibrio econdmico, 0 mecanismo de transmision
indirecta entre ellas.

Anexos: en sintonia con el capitulo XIX precedente, es importante especificar mas sobre el
tema, motivo por el cual referimos al fallo de la teoria clésica-neoclasica, asi como al autor que
considero uno de los artifices de las teorias econdmicas del siglo XIX (Jevons, con su influencia
totalmente vigente).

Anexo | — El fallo de la teoria clasica-neoclasica: el mismo se analiza en funcién de la
sintesis presente en la propuesta de distribucion del ingreso (U, /Pa = Uy /Py =... Ug/Ps).

Anexo Il — Jevons neoclasico: aqui presentamos al Jevons tedricamente subjetivista que
sucumbié al Jevons epistemologicamente objetivista. La creencia de que el “ingenio”
metodologico de Jevons lo mantenia dentro del subjetivismo, motivo el pensar que la teoria del
valor ya estaba resuelta, origen del desvio de la teoria econémica del marginalismo subjetivo de
Menger.

No se advirtié que Menger fue marginalista subjetivo, mientras que Jevons y Walras fueron
marginalistas pero objetivos. Habiendo vencido estos ultimos en los claustros, marcaron el
rumbo de la teoria econdmica del siglo XX, ain vigente.

NOTA: hemos reiterado algunos conceptos, fue conforme el desarrollo de distintos temas lo
requerian. Estimo que ello facilitara abordar cada capitulo en forma individual.



Capitulo I — La condicion humana

Primero tienes que aprender
las reglas del juego,
y después jugar como el mejor.

Albert Einstein

En tanto este trabajo consiste en proponer una teoria econémica del ser humano en sociedad,
es prudente comenzar refiriendo a las caracteristicas esenciales de la condicion humana —las
reglas del juego. Desobedecer esa circunstancia implica un paso en falso de caracteristicas fatales
para desarrollar cualquier teoria atinente al ser humano, maxime las relacionadas a su
convivencia en sociedad.

El olvido de este paso previo, partir de las caracteristicas esenciales de la condicion humana al
momento de hacer teoria econémica, ha sido el factor fundamental de los extravios y disputas
entre las distintas corrientes de pensamiento.

A su vez, partiendo de las condiciones humanas es que podremos discernir sobre la mejor
teoria econdémica, como tendremos oportunidad de apreciar.

Dos condiciones humanas esenciales

El ser humano presenta dos caracteristicas naturales evidentes (no necesitan demostracion):
los seres humanos son falibles y diferentes.

Falibles

Esta condicion reza que el hombre puede fallar: el ser humano no es perfecto.

Precisamente, la no perfeccion humana es la razén de ser de la economia. Si el hombre fuera
perfecto no existiria la economia, en tanto es una ciencia que estudia lo Util y escaso, para cada
uno y todos los seres humanos.

Diferentes

No existen dos seres humanos iguales, asi como el mismo ser humano no es igual en tiempos
diferentes.

A los efectos econémicos, es muy oportuno destacar que diferente es sinénimo de
desigualdad. Es decir, la condicién humana nos dice que existe desigualdad entre los seres
humanos. Ergo, el problema no consiste en estudiar la forma de lograr seres humanos iguales, en
tanto lograriamos explicar la economia de no seres humanos.

La evolucién econdmica eficiente y equitativa tiene como origen la condicion de diferentes,
sea la diferencia entre dos personas con similar riqueza, como de personas con distinta riqueza.
Veremos que la diferencia es el origen del mayor nivel de vida individual, por vivir en sociedad.



La accion humana econdmicamente condicionada

Las dos condiciones humanas precedentes son premisas de la teoria econémica —Ias reglas
del juego—, lo cual podemos resumir en estos dos interrogantes que conforman su marco de
referencia:

1) ¢Es factible mejorar el estado de falibilidad individual, a partir de una vida en sociedad?

2) Silavida en sociedad permite mejorar cualitativamente el estado individual de falibilidad:
¢cudles son las leyes naturales que permiten hacerlo de forma eficiente (mejorar el estado
de falibilidad —atemperar la escases— de los individuos que conviven en sociedad), y
equitativa (retribuir a cada individuo, conforme lo que aporta a la sociedad con su
eficiencia, en tanto no se puede retribuir igual por la condicién de diferentes)?

El cometido que le hemos asignado a la ciencia econémica se vio plasmado desde los
comienzos del estudio de la economia: Adam Smith (enancado en la libertad), con su “mano
invisible ”, cuya expresion poética formuld Karl Marx (enancado en la solidaridad): “de cada
uno de acuerdo a su capacidad, para cada uno de acuerdo a su necesidad .

A partir de las condiciones humanas expuestas (falible y diferente), demostraremos
cientificamente que la libertad de Adam Smith y la solidaridad de Karl Marx se correlacionan-
potencian positivamente:

LIBERTAD < SOLIDARIDAD

Planteado el desafio que se le presenta a toda teoria econémica, pasemos a corroborar si la
que aqui proponemos suministra una respuesta adecuada, fundamentada en las siguientes
premisas:

e Si mi teoria es desacertada, sera mi error, si es acertada, sera un acierto para la
humanidad.

e Mientras que la condicion de falibles es el origen del dilema econdmico, la condicion de
diferentes es el paliativo. Asi, facilitar la competencia es celebrar la diferencia.

Demostraremos que las ventajas de ser diferentes permiten mayor grado de
solidaridad, en tanto las leyes economicas naturales rijan en un ambito de
libertad.
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Capitulo Il — La ciencia economica

Si por ciencia entendemos: el conocimiento
cierto de las cosas conforme sus principios y causas,
la economia es una ciencia.

Dilema econdmico:
igualar lo diferente

La economia es una ciencia

Conforme demostraremos, la economia estudia y explica como el ser humano hace frente a
sus condiciones naturales de falibles y diferentes, lo cual nos permite el conocimiento cierto 2 de
las cosas (entidades econdmicas) conforme sus principios y causas (leyes naturales). Luego,
podemos decir que la economia es una ciencia.

Lo precedente ya estaba muy bien expresado por William Stanley Jevons en su Teoria de la
Politica Economica:

“INTRODUCCION. La ciencia de la economia politica descansa sobre unos pocos conceptos de
carécter aparentemente sencillo. Utilidad, riqueza, valor, mercancia, trabajo, capital, son los elementos
de la materia, y cualquiera que posea una comprension cabal de su naturaleza debe tener que ser capaz
de adquirir con prontitud un conocimiento de la ciencia en su integridad. Como han observado casi
todos los escritores econémicos, es al tratar los elementos simples cuando requerimos el méximo
de cuidado y precision, puesto que el menor error de concepto puede viciar todas nuestras
deducciones. En consecuencia, he dedicado las paginas que siguen a investigar las condiciones y
relaciones entre los conceptos arriba citados.” (El texto en negrita es nuestro sobre el original).

Definicidon de ciencia econé6mica

Conforme surgira del presente trabajo, podemos definir a la ciencia econémica como el:

Estudio del valor

Definicion que esta en sintonia con lo expresado por J.S. Mill y aceptado por S. Jevons.
PERO, tendremos oportunidad de apreciar la sideral diferencia entre nuestra teoria del valor con
la de estos autores del siglo X1X, que subyace en todas las instituciones econémicas vigentes.

Para ratificar la trascendencia del valor en economia, veamos estas ilustres citas:

“... La verdad es que ellos (por: Smith, Ricardo y Mill) no vieron como el “valor de uso”
podia explicar el “valor de cambio”. No vieron otra cosa, sino que el primero era condicion
del ultimo.” Cursiva nuestra sobre texto original.

Joseph A. Schumpeter

2 Lo cual implica lo probabilistico, no asi lo determinista.
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“Afortunadamente, no queda nada que aclarar en las leyes del valor, ni para los escritores
actuales, ni para los del porvenir: la teoria esta completa.”
John S. Mill

“Asi, este libro no es descriptivo, no trata constructivamente de los problemas reales, sino
que establece el fundamento tedrico de nuestro conocimiento de las causas que rigen el

valor...”
Alfred Marshall

Demostraremos que la teoria del valor no sélo era incompleta, sino que estaba desacertada.
PERO, lo relevante a destacar aqui es que el valor estuvo presente desde el comienzo del
pensamiento econémico. *

Ciencia humanista

Las cosas (Utiles y escasas) tienen valor para el ser humano, no tienen valor per-se. La
presencia del ser humano es pre-requisito existencial del concepto de valor, motivo por el cual
hablamos de la economia como una ciencia humanista.

A partir del valor subjetivo es que podemos precisar el ambito econémico humano: el de sus
necesidades y el de las riquezas que las satisfacen.

Es a partir de la acertada postura de la teoria del valor subjetivo que consideramos al valor
como epicentro del ambito de la economia. Si bien en economia se calcula con ndmeros, no es
un numero.

Teoria econémica subjetiva

En una especie de compendio de lo expresado, y sintesis del objetivo del presente trabajo, es
que he propuesto definir a la teoria economica aqui presentada como:

Teoria econdmica subjetiva solidaria

Teoria ldgica deductiva que permite comprender los fendémenos
econdmicos en funcién de las cantidades de bienes econdmicos (totales e
intercambiadas), conforme su comportamiento lo rigen las leyes
naturales de: utilidad marginal decreciente de la riqueza (subjetiva) y
utilidad marginal relativa del intercambio (solidaria).

A partir de esa definicion nos surge el dilema-sintesis que la teoria econémica debe resolver.

% Mi vocacion por la investigacion econémica surgio a los 15 afios, inquieto por entender qué era y de dénde surgia
el valor, lo que se acentu6 cuando lei mi primer libro sobre economia que decia: “los bancos pueden crear dinero de
la nada”. Esa fue mi respuesta, al siempre bien recordado Dr. Juan Carlos Cachanosky, titular de dos materias de mi
doctorado y el primer profesor que tuve que comenzé su clase hablando del valor.
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El dilema econdémico
Toda teoria cientifica debe ser explicativa y predictiva de la realidad de cada dia, a fin de
resolver problemas. * Pues una buena forma de plantearnos cul es el enigma o dilema que debe

desentrafiar la teoria econdmica, relacionado con el estudio del valor y dentro del marco de la
condicién humana de falibles y diferentes, es dar respuesta a lo que surge del sentido comun:

e Dos billetes de igual denominacién son iguales:
$100 = $100
e Un billete de $100 en manos de Pedro tiene diferente valor que en manos de Ricardo:
$100P # $100R

e Si Pedro posee 1.000 billetes de $100, el primero posee mayor valor relativo que el
milésimo:

$"100P > $'%°°100P

e Un billete de $100 en poder de Pedro el Pobre posee mayor valor relativo a su riqueza
que el mismo billete de $100 en manos de Ricardo el Rico:

$100PP > $100RR

e Un billete de $ 100 en poder de Pedro el joven (P]), tiene diferente valor que el de
Pedro el anciano (Pa):

$100P] # $100Pa
Asi, la tarea consiste en resolver el:
Dilema econdmico: igualar lo diferente
El dilema econdmico es una presentacion sencilla y mundana de que el epicentro de la teoria
economica es el valor, dado que todos los billetes de $100 parecen ser iguales, PERO vemos que
no tienen el mismo valor. Vale aclarar que el dilema esta planteado en el &mbito epistemldgico

como desafio cientifico para descubrir la entidad que identifique la diferencia. Es decir, el dilema
economico es explicar la entidad que iguala lo que es intrinsecamente diferente.

* Problemas que surgen por ser falibles.
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Capitulo 111 - El Valor

La teoria econémica
se fundamenta en valores,
No en precios.

Los valores son la esencia de la
vida humana, mas lo es en la economia

Origen del valor
Jevons, refiriendo a la entidad objeto de estudio de la economia, escribia:

“Me adhiero completamente a estas palabras de J.S. Mill: «Casi toda la especulacion relativa a los
intereses econémicos de una sociedad asi constituida implica alguna teoria del valor: el mas minimo
error en este tema inocula el correspondiente error en todas nuestras conclusiones restantes, y
cualquier vaguedad o nebulosidad en nuestra concepcion del mismo crea confusion e incertidumbre en
todo lo demés». (El texto en negrita es nuestro sobre el original).

Al efecto de no cometer el pecado original que destacara J.S. Mill, y aceptara Jevons, es
pertinente comprender que el valor sélo tiene entidad ante la presencia del ser humano. El ser
humano valora las cosas, entidades que por si mismo no poseen valor humano. Es decir, el valor
es subjetivo, es el sujeto hombre el que valora.

La presencia del ser humano es pre-requisito esencial del concepto de valor, motivo por el
cual es una entidad esencialmente humanista. Ergo, las cosas tienen valor para el ser humano, °
no tienen valor per-se. ®

Es a partir de la acertada postura de la teoria del valor subjetivo que consideramos al valor
dentro del &mbito de la economia, el humanismo econémico —Ila economia se calcula con
nUmeros, pero no es un numero.

A partir del valor subjetivo es que podemos precisar su ambito de referencia: el de las
necesidades humanas y los bienes econdmicos que las satisfacen. Asi, el origen del valor es la
presencia del ser humano falible, condicién que le impone necesidades, a partir de las cuales
valora su entorno.

De esta forma llegamos a la relacién causal, origen del valor:

Necesidad — Valor

Esta causalidad implica, en sus dos términos, la presencia del ser humano, que es el que posee
la necesidad en funcion de la cual valora el entorno factible de satisfacerla. Ese entorno esta
compuesto de bienes econémicos. El ser humano valora bienes econémicos, con lo cual podemos
resumir nuestro sencillo orden de causalidad de la accion econémica humana de esta forma,

> Acertada postura de la teoria del valor subjetivo de Menger.

® Desacertada postura de la teoria del valor objetivo clasica-neoclasica, que implica la presencia —innecesaria por
cierto, como demostraremos— de los costos para determinar los precios. En el supermercado no preguntamos por el
costo de la mercancia que compramaos.
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donde se ratifica la precedencia humana (necesidad) sobre las cosas econdmicas (bienes
econdémicos):

Necesidad — Bienes econémicos

Veamos entonces la teoria de los bienes econdmicos, en tanto son las entidades a valorar
subjetivamente.

Bien econémico (cualidad — cantidad)

Menger describi6 con contundencia y sencillez que:

Un bien econdmico es una cosa Util y escasa, al ser humano.

En esta sencilla, pero contundente, expresion tenemos las dos entidades con las que el ser
humano debe lidiar, mientras dure su existencia: cualidad y cantidad.

Al respecto, bien podemos decir que la cualidad tiene que ver con la condicion de util que el
ser humano advierte en la cosa —utilidad—, y la cantidad hace a la escasez de esa cosa (til. Lo
cual nos permite reiterar la causalidad precedente de la siguiente forma:

Cualidad — Cantidad

Que la cualidad preceda a la cantidad tiene que ver con que el origen del bien econémico es
la necesidad. ’

Tipos de bienes econémicos

Nos interesa clasificarlos segun la temporalidad de su existencia, con lo cual damos acceso al
tiempo econdémico, en:

Bienes econdmicos presentes: los que existen en el presente.

Bienes econdmicos futuros: los que se haran presente en el futuro.
Definicién de valor

Conforme venimos deduciendo, es prudente definir al:

Valor

Es la utilidad que el ser humano asigna a los bienes econémicos.

! Mayor desarrollo se puede encontrar en trabajos nuestros previos: Bondone (2006), Bondone (2014), Bondone
(2016-a), entre otros.
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Tipos de valor

Nuevamente, nos interesa clasificarlos segun la temporalidad de su existencia, con lo cual
damos acceso al tiempo econdmico, en este caso referido al valor:

Valor presente: es el valor subjetivo que le asignamos a los bienes econdmicos presentes.

Valor actual: es el valor presente asignado al valor futuro dado a los bienes econémicos
futuros.

Esta clasificacion es de suma importancia para dar cabida al tiempo en la teoria econdmica, a
cuya relevancia referiremos.

Valor y utilidad

La utilidad es el elemento esencial de la definicion de valor. Ello implica considerarla como
un componente del valor, no como entidades similares, cuestion de extrema importancia en la
teoria econdmica —su no observancia ha sido motivo de muchos de los extravios acontecidos en
la historia del pensamiento econémico.

Tiene valor lo que sea, EN PRIMER LUGAR: UTIL. Es decir valoramos lo que tenga una
cualidad que consideremos de utilidad.

PERO, para que la cosa UTIL sea considerada en el terreno de la economia, debe ser, EN
SEGUNDO LUGAR: ESCASA.

Como combinamos entonces estas dos entidades: utilidad-valor — escasez. Lo hacemos
mediante una ley que gobierna esa relacion. ® Ley que nos permitira mensurar la utilidad-valor,
% con lo cual podremos domefiar las dos entidades econémicas causalmente ordenadas:

Cualidad (valor-utilidad) — Cantidad (escasez)

Utilidad dimension del valor
De lo precedente deducimos que

Utilidad

Es la dimension del valor

En cada ciencia o disciplina de conocimiento es esencial definir con precision la dimension en
las cuales se puedan mensurar sus entidades (materiales de estudio). En economia la entidad o
material objeto de estudio es el valor.

8 Algo asi como la ley de la gravedad (mejor aln de la relatividad) de la economia, que explique los cambios en la
riqueza en lugar de los operados en la materia.

% En total contradiccién con lo que todas las teorias sostienen, que nos dicen: “el valor no es mensurable”. Pues aqui
demostraremos todo lo contrario: el valor es mensurable, mediante su dimensién utilidad.
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Una vez definida la dimension objeto de estudio estamos en capacidad de comprender y
mensurar su comportamiento temporal, PERO previamente debemos conocer las leyes que rigen
la dimensién.

Esta breve resefia es un compendio sencillo de lo que consideramos como epistemologia de la
ciencia: definir las entidades, revelar las leyes que explican sus comportamientos en el tiempo
(teoria), precisar las dimensiones que permitan mensurar y asi corroborar las leyes-teorias.

Teniendo la entidad econémica valor, y su dimension utilidad, pasamos al estudio de las
leyes que gobiernan el comportamiento del valor en el tiempo. Asi, mediante la ley de utilidad
marginal decreciente de un bien econémico, estaremos en condiciones de tratar la utilidad
escasa, lo cual implica cuantificar el valor. Ello en tanto la cantidad resuelve el problema de la
escasez, de algo que previamente se cualifica como util.

Ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico

En virtud de que la utilidad es la dimensién que nos permite domefiar el valor de los bienes
econdmicos, la teoria debe orientarse a la factibilidad de comprender sus fundamentos. La teoria
ya ha resuelto ese problema, mediante el descubrimiento de la ley de utilidad marginal
decreciente de un bien econémico, que reza asi:

Ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico

La unidad n de un bien econémico provee menor utilidad que la unidad n-1. *°

Es evidente que esta ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico tiene directa
relacion, y debe ser explicada, en funcion de dos entidades basicas:

q: = la cantidad total del bien econémico disponible. **
gn = la unidad n del bien econdmico, a cuya utilidad marginal se hace referencia.
Conforme avancemos, veremos cOmo estas dos entidades econdmicas —cuyos
comportamientos obedecen a leyes naturales— se convertirdn en elementos necesarios y
suficientes para desarrollar teoria econémica.
El valor es mensurable
Nos hemos formado bajo la “verdad revelada” de que el valor no es mensurable. PERO, dado

que la_utilidad es la dimension del valor, deducimos que: mensurar la utilidad equivale a
mensurar el valor:

Mensurar utilidad (marginal decreciente) <> Mensurar valor

10 Esta ley es conocida como la ley de utilidad marginal decreciente, sin el afiadido nuestro: de un bien econdmico.
Agregado que se tornara crucial al momento de extender el estudio al &mbito mas general de la riqueza.
1 Esencial es su disponibilidad, su olvido ha dado origen a las “teorias econdmicas virtuales”.
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Si bien nuestro objetivo es mensurar el valor, hemos dado un paso enorme al advertir que
podemos lograrlo si podemos mensurar su dimensién utilidad.

Por otro lado, tenemos la ley que gobierna la accién de valorar la utilidad, la cual es
marginal decreciente, comportamiento natural que nos inspira a hacer el intento de mensurar la
utilidad, con lo cual habremos logrado: mensurar el valor.

Exponemos la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econdémico en el grafico 1, cuya
grafica y texto explicativo, es copia fiel del que hemos representado en nuestro trabajo
precedente: Teoria de la Riqueza y la Desocupacion (Bondone 2013):

“El grafico 1 nos sirve para representar el comportamiento de Robinson Crusoe, y de cualquier unidad
econdmica, respecto a la causalidad fundamental de la economia, la relacién necesidad — bien
econémico. Veamos:

1) Variables observables: tanto la ordenada como la abscisa estan expresadas en cantidades del
bien econdmico g, disponibles (oferta) en el periodo de tiempo en cuestion. El aspecto existencial
(stock de bienes) adoptado es esencial a fin de que las variables conceptuales tengan su correlato
empirico. Es decir, se analiza la variable necesidad (variable de valoracién econémica) en funcion de
las unidades ofrecidas en un periodo de tiempo del bien econémico que las satisface.

2) “Caja cerrada” (a la realidad): tanto la abscisa como la ordenada van de un rango cero en el
origen hasta q;s, punto donde se marca el final de la oferta de bienes (stock) destinada a satisfacer
necesidades, donde ambos componentes de la causalidad econémica fundamental (necesidad y bienes
econdmicos ofertados) estan acotadas a un periodo de tiempo. Asi, siempre obtendremos un cuadrado
gréafico, en tanto no se pueden satisfacer mas necesidades que las que brindan los bienes econémicos
existentes en el periodo. Es por este motivo que consideraremos a este tipo de representacion como
“caja cerrada”, en tanto esta limitada por el stock de bienes ofrecidos (por la naturaleza o producidos
por el hombre), y el tiempo a un periodo limitado.

Gréfico 1

Curva de necesidad (Gossen) — Curva de demanda

q IST

Necesidad

0 qisr

RBienes Economicos
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El lector advertira que la “caja cerrada” torna en innecesario —por referir sélo a ella— lo que se pretende
denominar “economia real”, en tanto ordenada y abscisa estan expresadas en cantidades del bien
econémico g; que se ofrecen en el periodo en cuestion, para satisfacer las necesidades que dicho bien
satisface. Este aspecto es esencial en tanto:

a) Se coteja especifica cualidad de una necesidad, con un bien econémico que posee esa
especifica cualidad para satisfacer la necesidad en cuestion, no con otro bien econdmico que no
satisfaga la cualidad de la necesidad estudiada, lo cual no niega complementariedad,
sustituibilidad, etc.

b) Las variables abstractas tedricas tienen un correlato empirico observable —es decir, se analiza
la oferta en funcion de las unidades ofrecidas en un periodo de tiempo, del bien econémico, no de
las que se necesitarian pero no existen, lo que implicaria al infinito imposible de domefiar dentro
del dominio falible del hombre.

3) Ley de utilidad marginal decreciente: la curva de necesidad (Gossen) que hemos representado
con Nq; tiene pendiente descendente, en tanto cada nueva unidad satisfarda a Robinson en forma
decreciente a la necesidad que satisfizo la unidad precedente.

4) Flujo: la curva de necesidad (Nq;) decreciente desde el origen, representa la derivada o flujo
del ritmo temporal en que la necesidad es satisfecha, en funcion de la variable independiente
cantidades de ;. La curva de necesidad Ng; viene a ser el ritmo del flujo temporal de la satisfaccién
de necesidad incremental, en funcion de la variable independiente g;, lo que en términos matematicos
implica que Nq; es la derivada del area ayg;. Recordemos que las leyes de Gossen incorporan limitante
(falibilidad) tanto al tiempo como a la cantidad.

5) Cualidad: los elementos temporales y cuantitativos vienen después de haber definido la
cualidad —factor comun que el hombre advierte en la necesidad y el bien econdmico— del bien
econémico del que se trate, dado que no tiene sentido hablar de cantidades ni de tiempo sin referir a
un bien econémico con especifica cualidad requerida por la necesidad a satisfacer. Es decir, el comun
denominador de necesidad y bien, la cualidad, ya esta representado en el stock q;.

6) Stock: deducimos entonces que ang representa el area de las necesidades satisfechas por el
stock de bienes g, ofrecidos en el periodo. En otras palabras, el area ang representa la utilidad o
beneficio de Gossen, que recibe por la satisfaccién que le produce la disposicidn del bien econémico
g:;, concepto que se tornara de extrema utilidad conforme estemos en esferas méas elevadas de la
cadena de conocimiento que estamos desarrollando, el de la economia de una sociedad con
intercambios.

7) Toda la oferta destinada a satisfacer la utilidad final: en relacion al punto precedente, es
importante destacar que aqui se ha considerado el &rea ang suponiendo que todo el stock, ofrecido en
el periodo del bien econémico (qis), esta siendo totalmente destinado a satisfacer la necesidad del

periodo en consideracion —situacion que se alterara a posteriori.” (p.23-24).

A los efectos de este trabajo solo debemos reemplazar el nombre de la curva Ng, con la cual
referimos a la curva de utilidad marginal decreciente del bien econémico g, que llamaremos
directamente Ug. A su vez, cambiamos el nombre asignado a la ordenada, el de NECESIDAD
por el de UTILIDAD, en tanto estamos expresando el valor de la utilidad que aporta cada unidad
marginal que vamos incorporando en la abscisa. De suerte de estos pequefios ajustes textuales,
nos queda el grafico 2.

El gréfico 2 fue construido conforme las entidades basicas (g: y qn), que dijimos eran
necesarias y suficientes para interpretar la ley fundamental de la economia: ley de utilidad
marginal decreciente de un bien econémico (Un). Es decir, se construyd conforme los
fundamentos citados de nuestro texto anterior.
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1) Stock total de g: qg: unidades en un &mbito espacio-temporal determinado, que limita la
extension de la ordenada (utilidad marginal-total de q;) y la abscisa (stock de q;) por igual.
Es decir, la caja cerrada ** se limita al estudio de un stock de g; realmente disponible en un
especifico &mbito espacio-temporal. Estamos trabajando con entidades reales, con bienes
economicos reales, lo cual nos abre el camino a mensurar el valor mediante la aplicacion
de la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico.

2) La curva U indica la utilidad marginal que agrega cada unidad adicional, a la utilidad
total, que brinda el stock total en el periodo sujeto a analisis.

Gréafico 2

Curva de utilidad marginal decreciente de un bien econdmico

q,

Utilidad

qm |

0 7 g,

Bienes Econdmicos
3) gn indica la unidad n del bien economico q sobre la cual se calcula su utilidad marginal
Ugn.
4) Uqn indica el valor de la utilidad marginal que incorpora la unidad gp.
5) El area aq: indica la utilidad total que brinda el stock total, en el periodo sujeto a analisis.
6) Podemos mensurar también la utilidad incorporada hasta la unidad q,: area (aqn) que

comprendera parte de aq, el sector que se extiende desde el origen hasta la recta vertical de
puntos que desciende desde Ugn hasta gn.

12 Abscisa y ordenada se extienden de 0 hasta el stock total de q.
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Graficamente hemos demostrado que el valor es mensurable: lo cual hemos realizado por
medio de la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico que lo rige, sobre dos
entidades observables-mensurables: g: y gn. En otras palabras, el concepto marginal hace
mensurable la totalidad y la dimension del agregado, criterio aceptado por todas las corrientes de
pensamiento econdmico, amén de las diferencias sobre a qué se debe aplicar el calculo marginal.
3 Es decir, aceptar el concepto del comportamiento en el margen, de una totalidad, implica
aceptar la mensurabilidad del TOTAL, en funcién del comportamiento marginal. **

No verlo de esta forma es renegar de la teoria del calculo diferencial e integral que nos
legaran Newton y Leibniz. Aspecto que no se debe confundir con la diferencia, que si existe,
entre el calculo determinista (“exacto”) y el probabilistico (ponderado). Asi como no
comprender que no es adecuado desperdiciar, por cuestiones expositivas-cognitivas, el uso de la
continuidad gréfica-calculo donde solo existen variables discretas —un grafico y una ecuacion
valen méas que mil palabras. A lo largo del trabajo tendremos oportunidad de expresar en forma
discrecional lo que podemos explicar desde la continuidad. *°

Asi las cosas, nos queda solamente demostrar que el valor es también mensurable mediante el
algebra, es decir, mediante nimeros, no solo en forma grafica. Tarea que podemos hacer a partir
de aceptar que: “la matematica es adecuada para la teoria econdmica”. Trabajo que tampoco
deberia ser muy complicado, en tanto se resume a corroborar la ley de utilidad marginal
decreciente. Léase, s6lo debemos resguardarnos de usar ecuaciones que sean marginales
decrecientes, que mientras més sencillas mejor explicaran. *°

Demanda y oferta

Es muy relevante advertir que la curva Uy es representacion simultdnea de la demanda
(necesidad) y la oferta (escasez) del stock disponible. Ello ratifica que la riqueza (stock total
disponible q;) se valora conforme la utilidad que presta, es decir, el ser humano valora los bienes
econémicos conforme la cualidad que le asigna para: intercambiar, usar, atesorar, destruir,
generar, etc. Con lo cual decimos que estamos midiendo la demanda y oferta real, equivalente a
la demanda y oferta total disponible, no s6lo la atinente al intercambio.

Del péarrafo precedente podemos apreciar el verdadero alcance de nuestro modelo de caja
cerrada, ello en tanto nos dice que: la oferta disponible es igual a la demanda disponible. Es
decir, estamos valuando el stock disponible, el cual configura toda la oferta y la demanda de
bienes econémicos disponibles. ' En otros términos, la riqueza, en tanto valor de un bien
econdémico, es demanda y oferta a la vez, si falta una de ellas (necesidad-escasez) no es riqueza.

Al decir que estamos valorando todo el stock disponible, conforme la utilidad marginal
decreciente que el mismo brinda, estamos aludiendo a las dos caras de una misma moneda
(necesidad-escasez; cualidad-cantidad), la oferta y demanda de un unico stock disponible.

Luego, mensurar el valor-utilidad de un stock disponible implica mensurar la oferta y la
demanda, lo cual no contempla costo alguno —como supone la curva de oferta marshalliana,

13 Menger exclusivamente a la utilidad, y los clasicos-neoclasicos a “sus” curvas de demanda y costos —implicitos
en la oferta.

% No apreciarlo asi implica no haber comprendido, o aceptado, el marginalismo subjetivo de Menger (implicito en
la tabla de Menger — Ver Anexo 1), versus el marginalismo objetivo de Jevons y Walras.

15 Sobre la matematica y la economia nos hemos explayado en Bondone (2016-a), en su apartado El célculo
econdémico monetario y las matematicas, en su capitulo I11.

16 Conforme la epistemologia de Popper, Einstein y Jevons.

o Mayor desarrollo se puede encontrar en Bondone (2006 y trabajos posteriores).
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amén de que su curva de demanda (ingreso marginal a precios dados) no equivale a la nuestra
(representada por la utilidad marginal). Sugerimos olvidar el concepto de “economia real”, en
tanto existe una sola economia, real y monetaria a la vez, lo cual implica la existencia de un
stock de riqueza disponible, que se demanda (se necesita) y oferta (es escaso). * *°

Ecuacion general de la utilidad marginal de un bien econémico (g <> ¢i)

Atento a lo visto, es metodoldgicamente prudente tratar algebraicamente el tema que nos
ocupa: mensurar el valor. Tarea que hacemos mediante el uso de una ecuacion, que no soélo sea
simple, sino también una especie de simbolo de las ecuaciones marginales decrecientes, aplicable
en el dominio de los nimeros reales (q; y g;). %

Dicho lo precedente, bien podemos adoptar como ecuacién general de la utilidad marginal
decreciente (Un) de un bien econémico (q), a la siguiente expresion:

Umgx = 0t/ Ox

(Conx <t)
donde

e Umg = funcion de Utilidad marginal del bien economico g, aportada por la unidad x
(nuestra n anterior).

e (; = cantidad total disponible del bien econémico g.

garantiza la presencia del modelo de caja cerrada, la extension del recorrido de la
funcidén (ordenada) es idéntica a la extension del dominio (abscisa), ambas equivalentes
al stock total del bien econémico considerado (q;). Lo cual tiene total relacion con las
entidades esenciales de la economia: la utilidad de los limites impuesta por el stock de
bienes econdmicos disponibles.

e (x = unidad x de g, perteneciente al dominio (stock) de t (x < t). Esta condicion

Como se puede observar, estamos frente a la conocida funcién: %
f(x) = 1/x

Cuya integral es:
F(x) =] (1/x) dx

18 Estimo gue a esto refiere la llamada “Ley de Say”, inconsistentemente referida a los intercambios, como si esa
fuera la Gnica riqueza demandada u ofrecida.

¥ Esto implica el concepto de ocupacién total de la riqueza, en tanto no existe riqueza que no esté “ocupada”, asi
como algo “ocupado” que no sea riqueza —una maquina sin usar vale por ser una maquina sin usar.

% No es una sorpresa, aunque no haya sido inspiracion alguna, que adoptemos una ecuacién que guarda
sorprendente similitud, con el sencillo fundamento presente en “la Tabla de Menger” —ver Anexo II.

2! |_a monotonia presente en la ecuacion no es 6bice al analisis propuesto, dado que: 1) cualquier ecuacion debe contemplar la
“caja cerrada” del mundo real q;, ademas de tener comportamiento marginal decreciente, y 2) lo relevante es considerar los
valores marginales relativos de las distintas utilidades que dimensionan el universo de la riqueza.
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Funciones, derivada e integral, que solo se diferencian de la nuestra en que el numerador (en
tanto es el stock total disponible) debe mantener la condicién de positividad. Es decir, nuestra
ecuacion general de la ley de utilidad marginal decreciente tiene la forma de:

f(x) = a/x
Cuya integral es:
F(X) = a | (1/x) dx

Con las solas restricciones de que @ > 0 y x < a, con lo cual sélo referimos al cuadrante
positivo del sistema de coordenadas cartesianas, a tono con nuestras graficas.

Por ultimo, podemos expresar la integral general afiadiendo una constante, de esta forma
tendriamos:

G(X)=F(X)+c=al(@/x)dx+c #

Dicho todo lo precedente, trabajaremos con la ecuacion general de la utilidad marginal de la
riqueza:

Ugi = Gt/ di

Donde siempre estaremos refiriendo a la utilidad marginal de q cuando expresemos
simplemente U o Ug. Asi, como g; es la constante que representa el stock total disponible de g, en
el &mbito espacio temporal de referencia, y ¢; a la variable independiente, estamos efectuando el
calculo de la utilidad marginal que aporta la unidad i (Ug;) y la utilidad hasta ella alcanzada (o).
Es decir, estamos mensurando la utilidad marginal, conforme un comportamiento marginal
decreciente, y desde alli la utilidad alcanzada hasta la unidad marginal agregada.

A continuacion presentamos una tabla de valores marginales de un stock de 10 unidades de q:

Tabla 1

Utilidad marginal decreciente de un bien econémico: g; = 10

Qi Ui Ut;

1 10,000 10,000
2 5,000 15,000
3 3,333 18,333
4 2,500 20,833
5 2,000 22,033
6 1,667 23,700
7 1,429 25,129
8 1,250 26,379
9 1,111 27,490
10 1,000 28,490

Construccion y lectura de la tabla 1:

22 Que podemos expresar asi: a; = g [l () + j]-
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e (;es launidad a la cual se le calcula la utilidad marginal que incorpora. Ej. la unidad 8
incorpora una utilidad de 1,250 a la utilidad total lograda hasta la incorporacién de la
unidad 7, de 25,129. Con lo cual se obtiene, al nivel de incorporar la unidad 8, una
utilidad total de 26,379.

e U; es la utilidad marginal que agrega la unidad referenciada en la misma fila de la
columna 1. Como vimos, la unidad 8 incorporaba una utilidad marginal de 1,250 (Us).

e Ut es la utilidad total que se obtiene al nivel de la unidad referenciada en la primera
fila. Asi, 26,379 es la utilidad total que se alcanza considerando la utilidad aportada por
las 8 primeras unidades (as).

e La tabla se ha construido considerando valores discretos. Hacerlo con continuos solo
diferird en cifras despreciables a nuestros fines, ello seria Gtil en la presencia de una
mayor densidad y cantidad de informacion, de forma tal que la no existente continuidad
pueda ser despreciada en mérito a la simplicidad de anélisis.

De esta forma podemos leer el grafico 1, suponiendo haber calculado con continuidad de g;:

e La columna U; del grafico representa nuestra curva de utilidad marginal decreciente Uy,
Es decir, la curva de la gréfica, en las unidades discretas indicadas en la columna g,
tiene el valor en la ordenada (altura) equivalente al de la columna U;.

e La columna Ut; representa los valores de nuestra area de utilidad acumulada aq;, ahora
expresada en nimeros.

De esta forma, la columna de utilidad total indica que hemos seleccionado una ecuacion
general de la utilidad marginal de un bien econémico que cumple con el requisito de la ley de
utilidad marginal decreciente de un bien econémico: creciente en sentido decreciente. %

Una vez advertidos de que estamos en presencia de una ecuacion general, que responde a las
exigencias que nos impone la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econdmico,
sabemos que las conclusiones que de alli derivemos son vélidas para el analisis econdémico. Lo
cual, en nuestro caso, simplemente corroborara las conclusiones que hemos obtenido desde el
ambito de la matematica grafica, las curvas de utilidad marginal decreciente (U) —las verdaderas
curvas de demanda (necesidad), y oferta (escasez) a la vez.

La aclaracion del parrafo precedente pareciera ser redundante, no obstante se torna muy
oportuna dado el tenor de la discusién sobre la pertinencia del uso de la matematica en la
economia —al cual hemos dedicado un extenso y profundo analisis ** al efecto de demostrar que
el problema no es el uso de la matematica en la economia, sino usarla inadecuadamente por falta
de un consistente sustento tedrico légico deductivo. Es por ello que hemos sido muy celosos en

2% Vale reiterar la sintonia de nuestra tabla 1, expresion discreta de nuestra ecuacion continua, con La tabla de
Menger.

24 Con este razonamiento estimamos estar dentro del uso de la matematica a una légica adecuada, a diferencia de lo
que objetamos a la “tijera” de Marshall, para la determinacion de 10s precios. Mayor desarrollo hemos efectuado en
Bondone (2016-a) en el apartado El calculo econdmico monetario y las matematicas, dentro del Capitulo 1l del texto
La importancia del calculo econémico en la Accion Humana de Mises para la teoria econdmica.
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la seleccion de la epistemologia adoptada: hacer uso de la matematica en funcion de respetar la
I6gica de la teoria, lo cual se remite, en nuestro caso, a presentar una ecuacion que responda a
las exigencias de una teoria logicamente adecuada —que no es el caso de la epistemologia
neoclasica. ?

Habiendo concluido que el valor de un bien econémico es mensurable, grafica y
numéricamente, ahora dejamos el &mbito del bien econdémico para pasar al &mbito de la riqueza.
PERO, dado que la riqueza es simple sumatoria del valor subjetivo de bienes econémicos,
advertimos de inmediato que nuestras herramientas graficas y algebraicas se tornan
indispensables para comprender el tema del valor (y los precios) del conjunto riqueza —cuyos
elementos son los bienes econdmicos y sus valores subjetivos.

Asi, hemos podido corroborar que la abstraccidon tedrica del valor subjetivo, en tanto presenta
un comportamiento con caracter de ley marginal decreciente, es mensurable mediante entidades
observables (g: y gi), relacionadas en forma marginal decreciente (Up,).

Bien podemos resumir la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econdmico mediante
las dos categorias axiomaticas que presentamos seguidamente.

Relacién axiomatica negativa de las utilidades

Podemos sintetizar la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico mediante las
relaciones entre los conceptos de utilidad total (U;) y marginal (Uy,) de un bien econémico (q): %°

10, o | Un
U & 1 Un

Axioma de la positividad de las utilidades
La escasez determina que la utilidad del stock de un bien econdémico es superior a cero:
Ui>0

Pero, aungue que el comportamiento de la utilidad total esta sometido a la ley de utilidad
marginal decreciente (Un), podemos expresar también que:

Un>0
A estas desigualdades las podemos Ilamar axioma de la positividad de las utilidades:
e Axioma de la positividad de la utilidad total: U; >0

e Axioma de la positividad de la utilidad marginal: Uy, >0

2 Sorpresa nuestra fue el habernos encontrado con un caso inverso, el haber aplicado matematica inadecuada a una
I6gica acertada, que veremos en el Anexo I1: Jevons neoclasico.
26 Seria mas correcto usar a; en lugar de U,, pero lo hacemos asi a los efectos expositivos.
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La obviedad de lo descripto surge del hecho de que: si cada unidad agrega utilidad, aunque
sea marginal decreciente, la sumatoria de ellas (total y/o parcial), debe ser positiva. Hemos
necesitado expresar esta obviedad, en tanto se suele hablar de utilidades negativas, asi como de
la factibilidad de precios negativos, especialmente el referido al del tiempo econdmico, el interés
—obviedades que nos permitiran descubrir-demostrar la ley de utilidad marginal relativa el
intercambio.

Carécter transitivo del valor

El ser humano se enfrenta a distintas manifestaciones de valor-riqueza, dilema de eleccion
que se soluciona mediante el caracter transitivo del valor, lo cual le permite comparar y elegir
ordenando el valor de las mismas conforme le brinda mayor y/o menor utilidad.

Se debe tener presente que el caracter transitivo del valor surge de haber adoptado una
dimension para valorar: la utilidad. Es decir, mediante la dimension universal del valor, la
utilidad, es que podemos comparar y ordenar valores (utilidades).

Riqueza
Continuando con la cadena l6gica deductiva que venimos desarrollando: hombre falible —
necesidad — bienes econdémicos (cualidad-cantidad) — valor subjetivo (con su dimension

utilidad), llegamos a lo que llamamos

Riqueza

Valor asignado a los bienes econdmicos.

Correlacion positiva entre bienes econémicos y riqueza

Dado que la riqueza (a;) del bien g es su utilidad marginal (U) acumulada (&) hasta la unidad
gi, vimos que la integral definida de U nos brinda la riqueza a;: %’

ai = qc[In(9) + ]
Se advierte la correlacion positiva entre riqueza (W = a) y bienes econémicos q: y gi):

Correlacion riqueza y bienes economicos

TW <10 < 10

Correlacion que deviene y ratifica la positividad de las utilidades marginales y totales.

27 Ampliaremos méas cuando refiramos a la serie armonica limitada a los naturales positivos.
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Tipos de riqueza

Conforme el aspecto temporal, debemos considerar dos tipos de riqueza, en sintonia con los
tipos de bienes econémicos:

Riqueza presente: la que existe en el presente. Lo cual puede adquirir dos formas, segun
vimos:

Valor presente: es el valor que le asignamos a los bienes econdémicos presentes.

Valor actual: es el valor presente asignado al valor futuro dado a los bienes
econdmicos futuros.

Riqueza futura: la que existira en el futuro, lo cual equivale al

Valor futuro: es el valor subjetivo que le asignamos a los bienes econémicos que
estimamos seran presentes en el futuro.

Esta clasificacion es de suma importancia para dar cabida al tiempo en la teoria econdémica, a
cuya relevancia referiremos.

Habiendo comprendido el comportamiento del universo econémico humano, es momento de
vincular en forma biunivoca a la riqueza con el ser humano, lo cual implica formalizar la teoria
del valor subjetivo.

Axioma riqueza «> propietario 2
Conforme la teoria del valor subjetivo, es el ser humano el que le asigna valor a los bienes
econdmicos, es evidente que no podemos concebir la riqueza sin la presencia del ser humano que

la posee, lo cual nos permite expresar el:

Axioma riqueza « propietario

No existe riqueza sin propietario ni propietario sin riqueza

No exageramos si decimos que este axioma es la evidencia del humanismo en la teoria el
valor subjetivo.

LEY DE LA RIQUEZA - Ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza

En tanto nos alejamos del estudio del comportamiento de un s6lo bien econdémico —regido
por la ley de utilidad marginal decreciente del bien econdmico— y nos internamos al mundo real
con multiplicidad de manifestaciones de riqueza, nos vemos obligados a estudiar un nuevo
ambito econdmico, el de la riqueza, cuyo comportamiento estd sometido a la ley de utilidad
marginal decreciente de la riqueza de su propietario, que reza asi:

28 Axioma que permite formalizar la teoria del valor subjetivo mediante la partida doble contable: Debe = Haber.
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Ley de la riqueza - Ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza

La unidad n de riqueza provee menor utilidad que la unidad n-1.

Asi, el concepto de utilidad marginal decreciente de la riqueza nos pone en el plano de
comparar distintas manifestaciones de riqueza, lo cual implica comparacién al momento de optar
entre esa diversidad de alternativas factibles de poseer. °

PERO, el pasaje de la ley de utilidad marginal de un bien econdémico al de la ley de utilidad
marginal de la riqueza, sigue perteneciendo al &mbito del individuo que valora. Es decir, es el
hombre en forma individual que valora las distintas utilidades de riqueza que se le presentan. El
intercambio de distintas manifestaciones de riqueza, entre distintos individuos, nunca debe hacer
pensar que los individuos estan valorando por igual la riqueza que intercambian. Es esencial
tener en cuenta este aspecto, dado que la no observancia de esta aparente banalidad, es lo que
subyace en la teoria del valor objetivo, y en tedricos que propusieron formulas “subjetivas” sin
advertir que estaban inmersos en este desaguisado de: igualar las valoraciones de los individuos
que intercambian. Error que se convierte en fatal cuando a esas “igualdades de valoraciones” se
le asigna estatus de “agregados macroecondémicos” —como lo hizo Jevons, al cual siguid todo el
mainstream, en elocuente involucion teorica hacia los tiempos en que el intercambio era un acto
estéril que se debia condenar.

Es importante advertir el orden causal de las leyes de utilidades marginales, la del bien
econdmico precede al de la riqueza, caso contrario la riqueza seria un conjunto vacio —PERO
siempre en el marco de cada individuo que valora—, lo cual destacamos en la tabla 2.

Tabla 2

Causalidad de las leyes de utilidad marginal decreciente del individuo

Ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico

!

Ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza

Pasamos entonces a estudiar como el ser humano atiende los menesteres econdmicos surgidos
de su condicion humana de falible y diferentes.

2° Como veremos, optar no sélo por la riqueza disponible (distribucion), sino por la riqueza que se genera, destruye,
intercambia y conserva. Con lo cual ubicamos al tema de la distribucién de riqueza en un plano mas amplio al
conocido. Estamos anticipando nuestra propuesta de distribucion de riqueza, que se inicia con la generacion, a
diferencia de la propuesta de J.S. Mill.
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Capitulo IV — Trabajo y capital

Fundamentos del trabajo y el capital

La falibilidad humana condiciona al hombre a la accion conducente al logro y destino de la
riqueza, en un marco social, para lo cual cuenta con el uso de la razén y su capacidad de creacion
mediante el mundo de sus ideas, *° que le permite descubrir las leyes de la naturaleza para lograr
tal cometido, facultad que no poseen los demas animales.

La ciencia econdmica nos debe proveer el conocimiento de ese marco legal natural para guiar
nuestras acciones referidas a la riqueza. En este capitulo nos centraremos en la accion humana de
generar riqueza, ** la cual tiene como actor principal al:

Trabajo (L)

Accion humana destinada a generar riqueza

De la definicién precedente se deduce que el trabajo es utilidad, no esfuerzo. Esta sutileza es
esencial, ya que el esfuerzo estd implicado en la falibilidad humana, el trabajo es la accién
humana Util para superarla. Es importante que todo ser humano sea educado en este escenario
natural de encontrar utilidad en su labor, caso contrario su existencia sera doblemente falible. *

Surge entonces que la economia debe proveer las herramientas necesarias para lograr un
trabajo eficiente: obtener méas riqueza con menor trabajo. Adam Smith, dio el primer paso en
ese sentido, descubriendo que un camino eficiente para generar riqueza era la especializacion en
el trabajo de cada ser humano, conforme su mejor pericia. Lo cual le permitia lograr mayor
riqueza de un tipo en particular, en lugar de dispersar su trabajo en lograr menos riqueza de
distintos tipos.

La especializacion del trabajo lleva implicito:

1) Desarrollo de capacidades especificas para generar riqueza con una cualidad determinada.

2) Excedentes de cada sector de generacion de riqueza de cualidades especiales, respecto de
sus propias necesidades sobre ella.

3) El Intercambio de esos excedentes es la cadena de transmision de la generacion de riqueza
de una sociedad. Es decir, la generacion de riqueza especializada (vocacion manifestada en
ventaja competitiva) es el fundamento cientifico de la organizacion econémica en sociedad
(el intercambio).

4) La razon humana, cuya caracteristica es la de domefiar el mundo de las ideas, le ha
permitido el desarrollo de herramientas que potencian el resultado del trabajo —el mundo

%0 El “mundo 3” de Popper, con entidad real, lo cual corrobor? la evolucion humana.
31 De entre otras acciones humanas econémicas, que estudiaremos.
%2 Tiene valor lo dtil y escaso, no el esfuerzo. Lo cual da por tierra con la teoria del valor objetivo (valor trabajo).
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de las ideas es el origen de la evolucién humana, impedir su desarrollo implica involucién.
Estas herramientas constituyen el:

Capital (k)

Herramienta que potencia el resultado del trabajo.

Aqui comenzamos el camino de las correlaciones entre las entidades econdmicas, que nos
debe brindar la teoria econémica, en funcién de las leyes naturales.

Correlacion simple de Adam Smith

Definimos como tal la que surge de correlacionar positivamente los excedentes —de la mayor
generacion de riqueza total (q;) que surge por especializacién de cada individuo o grupo de ellos,
conforme sus ventajas comparativas— Y sus intercambios (q;). * La especializacion permite, a
cada individuo o grupo, producir excedentes de gy por encima de sus propias necesidades, lo cual
es un incentivo para intercambiarla por otras manifestaciones de riqueza generada por los
especializados en qy. Es decir, el aumento de intercambios libres (q;) es consecuencia, y conduce,
a un aumento de la riqueza total (q;), lo que implica la correlacion positiva:

Correlacion simple de Adam Smith

10i <> 10

Correlacion amplia de Adam Smith

Dado que detras del intercambio se encuentra la division del trabajo, encontramos también
correlacion positiva entre intercambios y trabajo (L): 1q; < TL.
De esta forma podemos correlacionar positivamente las tres variables economicas:

Correlacion amplia de Adam Smith

T0i < TGt < TL

Como demostraremos, la Correlacion amplia de Adam Smith se cumple bajo el imperio de
las leyes econdmicas naturales de: utilidad marginal decreciente de la riqueza y marginal
relativa del intercambio. Lo cual implica decir que: la “mano invisible” de Adam Smith opera a
pleno bajo un régimen de libre manifestacion de los derechos valorativos humanos.

%3 Utilizamos la variable (q) con la que referimos siempre a la cantidad de bienes econémicos, pero bien podriamos
utilizar a la variable riqueza (w).
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Capitulo V — El intercambio

Ley de asociacion — Ley del intercambio

Habiendo comprendido que los excedentes de riqueza no tienen lugar si no existiera su
intercambio interpersonal, es menester abocarnos a comprender las leyes de la naturaleza que lo
gobiernan, y asi poder detectar aquello que lo impide u obstaculiza.

Mises destacé con claridad que la cooperacion humana tiene entidad cientifica de ley, no
pertenece al ambito moral, €tico, religioso, politico, o ideoldgico-oscurantista. Es decir, el ser
humano advierte que en sociedad estd mejor que en soledad. Al efecto de este trabajo s6lo
reiteramos un parrafo de Bondone (2016-a):

“Mises (1980) ratifica este orden de cosas asf:

“La relacion de intercambio es la relacion social por excelencia...”

Con lo cual Mises expresa la caracteristica esencial de la vida econémica del ser humano en
sociedad, el intercambio, el cual surge por la plena vigencia de “la” teoria del valor fundada
exclusivamente en la utilidad: el ser humano intercambia porque encuentra valor en ello, encuentra
utilidad. Aseveracién con la cual estamos ratificando que el intercambio es riqueza, sin esa entidad
no existe estimulo a producir riqueza excedente a las necesidades del que las genera, con lo cual,
no seria factible satisfacer al desvalido —lo que implica, tedricamente, una contradiccion gravar
fiscalmente al que genera riqueza excedente. Asi, deducimos nuevamente que cercenar el intercambio
es un delito de lesa humanidad...

“...Cuando no hay intencional reciprocidad... no existe cambio interpersonal, sino cambio
intrapersonal.” (p. 301)

Excepcional categorizacion de voluntaria a la accion de solidaridad por la cual el ser humano atiende
al desvalido, es una decision personal, no colectiva.” (p.81)

Es decir, el intercambio (i) de bienes econdmicos entre seres humanos es consecuencia de que
los mismos perciben utilidad por el acto de intercambiar. Utilidad que, conforme avancemos en
el desarrollo de nuestra teoria econdmica, se tornard en esencial al momento de evaluar la
eficiencia y equidad de la evolucién econdmica. *

Las teorias que expondremos nos permitiran corroborar el rigor cientifico de la ley de
asociacion. Es decir, podremos corroborar que el ser humano se asocia conforme nos indica una
ley cientifica, por la cual cada uno y todos los seres humanos estan mejor: mediante el
intercambio el ser humano logra mas y mayor diversidad de riqueza, propietariamente mejor
distribuida. Por ende, las ineficiencias e inequidades en la distribucion propietaria de la riqueza
obedecen a instituciones que alteran el orden de las leyes naturales —tendremos oportunidad de
corroborar que el sistema monetario-financiero es el principal agente perturbador de ese orden.

En atributo al analisis cientifico podemos llamar ley del intercambio a lo que se identifica
como “ley de asociacion”.

Es momento entonces de abordar el tratamiento de la ley de asociacion o ley del
intercambio, lo cual comenzamos vinculando la riqueza y el intercambio.

% Esencialmente cuando observamos teorias que contindan asignando utilidad cero al acto del intercambio —idem
antigua Grecia.
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La riqueza y el intercambio

Sabiendo que la riqueza es el valor subjetivo asignado a un conjunto de bienes econémicos
(gi) de un propietario, en un momento espacio-temporal determinado —lo cual indica stock,
como los son las g; de nuestro grafico 2—, estamos en condiciones de develar los fundamentos
que gobiernan su intercambio, a partir de saberla mensurable.

Para comprender el comportamiento econémico, de inmensidad de propietarios que
intercambian infinitas manifestaciones de riqueza, nos introducimos en el estudio de los
intercambios de riqueza que hace el propietario (Q1) del bien econémico qg; con el propietario
(Q2) del bien econémico g».

Tarea que nos lleva a relacionar las utilidades que gobiernan el comportamiento del valor
(subjetivo) que se les asigna a q; y g respectivamente, y asi comprender los valores relativos
que permitiran el intercambio. A partir de los cuales podremos determinar las cantidades que se
intercambiaran de cada uno de los bienes econdmicos, de donde podremos obtener los
“tradicionales” precios relativos.

PERO esta tarea ya la hemos realizado, en tanto mensurar las utilidades marginales de dos
bienes econdmicos no difiere del trabajo que hemos realizado para el genérico bien econémico g.
Luego, lo que en verdad nos interesa es comparar las utilidades marginales de los dos bienes
econdmicos, que nos permitira advertir el fundamento por el cual los propietarios de ambos
bienes (sefior Q; y sefior Q) estaran dispuestos a intercambiar las manifestaciones de riqueza de
sus respectivas propiedades (g; Y Qz): cuéntas unidades de q; se intercambiaran por cuantas
unidades de qp. ¥

El acto de intercambio de riqueza *® implica intercambiar riqueza de distinto valor — no hay
intercambio si se va a recibir algo de menor o igual valor. Asi, el mayor desafio de la teoria
econdmica consiste en igualar lo gue es intrinsecamente diferente. Este es el fundamento de la
teoria del valor subjetivo, desafio que no presenta la teoria del valor objetivo, en tanto la misma
cosa es igual para todos los seres humanos. *" La teorfa del valor subjetivo es aplicable a seres
humanos diferentes, en tanto la teoria del valor objetivo requiere la condicidn absurda de seres
humanos iguales —imposibilidad que evita excluyendo al ser humano que valora. %

La “tijera” de Menger

Para demostrar graficamente el intercambio —igualar lo que es intrinsecamente diferente—,
reproducimos el gréafico que hemos dado en llamar La “tijera” de Menger —Bondone (2016-a).
El cual consiste en enfrentar las curvas de utilidades marginales de los bienes econémico q; y gz,

B E| origen del intercambio es obtener utilidad, por ello el intercambio es un bien econédmico en si.

% Sea interpersonal o intrapersonal.

% No exageramos si decimos que aqui se sintetiza la consistencia de la teoria del valor subjetivo, frente a la
inconsistencia de la “teoria” del valor objetivo. El acto del intercambio avala nuestra propuesta de mensurar el
valor. Veremos el yerro de Jevons al respecto, que dio origen a la fallida teoria de la distribucién de riqueza
neoclasica, lo cual es una muestra mas de lo que dimos en llamar EL MAYOR DESAFIO DE LA TEORIA
ECONOMICA: igualar lo diferente, que el fallo neoclasico pretendi6 resolver mediante los precios, entidades
confinadas a coeficientes técnicos de observacion.

%8 |_as teorfas econdmicas aceptan que $100 del Pobre ($100P) le representan mayor utilidad relativa que los mismos
$100 al Rico ($100R), es decir: $100P > $100R. Desigualdad que s6lo podremos explicar en funcién de la teoria del
valor subjetivo, no la del valor objetivo, en donde $100 = $100, como consecuencia de que no contemplan las
diferentes valoraciones humanas —en sus ecuaciones no estan P ni R.
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y en su interseccion (1) determinar las cantidades que se desean intercambiar —sin intervencion
de las curvas de demanda y oferta (costos de Marshall).

Grafico 3

La “TIJERA” de Menger

124,

10g,

12q, 6,44, 4 | 04,

Al efecto de obtener una representacion grafica del evento del intercambio econdmico
(representado en cantidades de ambos bienes econdmicos), presentamos la curva de utilidad
marginal de q: (Uq1) graficada en el sentido tradicional de izquierda a derecha, y la curva de
utilidad marginal de g2 (Ug2) en sentido inverso de derecha a izquierda. Tarea que hacemos en el
gréafico 3, que dimos en llamar la “tijera” de Menger.

Podemos apreciar la representacion de las cajas cerradas de ambos bienes econémicos (1),
con orientacion de izquierda a derecha y un stock total de 10 unidades, y g, con orientacion de
derecha a izquierda y un stock de 12 unidades. *°

Sabiendo que la caja cerrada nos permite apreciar la utilidad marginal (curvas U) y la utilidad
acumulada (areas a por debajo de las curvas), s6lo necesitamos interpretar el significado el cruce
de ambas en el Punto I.

A la izquierda o a la derecha del Punto I, los dos agentes estaran peor al resignar utilidad por
no intercambiar, motivo por el cual el Punto | es el detonante del intercambio, entendiendo por

% Es irrelevante que hayamos hecho coincidir el fin de la abscisa de g, en el punto de origen de la abscisa de g;. Asi
como lo es que las curvas se hallan dibujado a partir del origen, a sabiendas de que no es asi porque el denominador
de la ecuacion es cero: g; / 0. Ademas, es factible considerar que ambas curvas no tengan las mismas ordenadas, lo
cual implica considerar la posibilidad de aplicar las transformaciones de Lorenz, el sistema de coordenadas
gausseano, la quantica, etc., todo lo cual amplia el &mbito de la investigacidn aqui iniciada.
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tal al conjunto de cantidades de g1 y g2 en que los participantes del mercado deciden
intercambiar, que indicamos con q';y = 5,601 y q'2 = 6,40..

La representacion grafica confirma la posibilidad de mensurar el valor de un bien econémico,
en funcion del valor de otro bien econdmico, conforme las valoraciones subjetivas de los
participantes que determinan el intercambio. Es decir, estamos en condiciones de mensurar los
valores relativos asignados, por los seres humanos, a cada bien econémico en funcién del otro,
dada la transitividad del valor subjetivo implicita en su dimensién universal: la utilidad.

PERO CUIDADO, ello no surge de aplicar el concepto de precio, el cual se obtiene
simplemente haciendo el cociente de las cantidades intercambiadas de ambos bienes. Ya nos
ocuparemos de eso, por el momento, debemos abstenernos de calcular el precio de g; en funcion
de g2 con el simple expediente de calcular: Pqi(q2) = 6,40/ 5,6 = 1,142 qy, 0 viceversa.

Dado que estamos hablando de valores relativos debemos relacionar valores, no cantidades
intercambiadas. Es decir, las cantidades intercambiadas, de donde surgen los precios relativos,
son consecuencia de la interseccion de las curvas de utilidades de ambos bienes econémicos. La
solucién al dilema econémico es encontrar los valores relativos, de q; respecto de ¢, que
podemos definir Vgi(gz), Y SU INVErso Vgag. *°

Para su solucidn contamos con la herramienta de la ecuacion general de la utilidad marginal
decreciente de un bien economico.

Ecuacion del valor relativo de la riqueza

Es desde el concepto amplio de la manifestacion de toda la riqueza, no sélo la de un bien
economico, que es factible comprender su intercambio (intra e inter personal), asi como su
generacion, ahorro y destruccion —como tendremos oportunidad de demostrar. Todo lo cual
implica advertir la relacion entre las utilidades marginales ** que cada individuo le asigna a cada
una de las distintas manifestaciones de riqueza, en tanto estd compuesta de inmensidad de bienes
econémicos distintos.

Esta aparente trivialidad es la esencia del analisis econémico, dado que nos indica de qué
forma —cada uno de nosotros— visualizamos, comprendemos, apreciamos, y comparamos las
distintas manifestaciones de riqueza en distintos ambitos espacio temporales —no definidos por
el sabor, color, aroma, tamafio, etc..., todos los cuales son “meros” componentes de las
cualidades que valoramos al momento de comparar sus utilidades. De nuevo podemos advertir la
esencia de la diferencia entre la teoria del valor subjetivo con la del valor objetivo clésica-
neoclasica.

El precedente péarrafo soluciona otro tema esencial en el analisis econdmico: dos bienes
econdémicos son distintos por la diferencia en las utilidades que aportan, en funcion de la
valoracién que hagamos de las necesidades que vayan a satisfacer. Es de esta forma que
comprendemos cémo compiten econémicamente un viaje y cambiar el auto.

%0 a no advertencia de esta situacion extravié a Jevons, y origino el fatidico camino de la teoria de la distribucidn
neocldsica, que subyace en las instituciones econdmicas actuales.

* Tendremos oportunidad de apreciar la sutil y fatal diferencia de este concepto con el de “relacion de
intercambio ” que extravid a Jevons, a pesar de haber perjurado que la utilidad-valor precede al intercambio.

*2'|_o mismo acontece con optar por peras 0 manzanas, y no es pertinente asimilarlas, salvo dentro del grupo de las
frutas, alimentos, etc. La primera pera puede valer mas que la segunda manzana, de esta forma comeremos una
manzana y una pera, en lugar de dos manzanas. Este pequefio detalle ayuda a comprender el contenido de la tabla 2.
La solucion también es valedera para explicar el intercambio-distribucién que un mismo humano hace del uso
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De los parrafos precedentes deducimos que la comparacién econdémica = competencia
econdmica es entre utilidades.

Como vimos, la cualidad atil del bien pone al ser humano en relacion con la cosa, y su
condicion de cantidad escasa expone el grado econdmico de dicha relacion. Ambas entidades
combinadas le asignan un distintivo Util a cada bien econémico, caso contrario estariamos en
presencia del mismo bien econémico. Asi comprendemos que es la combinacion de ambas
entidades la que determina la utilidad marginal decreciente de cada bien econémico, que en
ultima instancia guia las distintas acciones econdmicas humanas sobre la distribucion (generarla-
intercambiarla-destruirla-conservarla) de la riqueza (funcional y propietaria).

Con todo lo precedente, nuestra tarea de elaborar la ecuacion del valor relativo de la riqueza
(que significa comparar las inmensamente distintas utilidades marginales que se manifiestan,
multiplicada a su vez por los inmensamente distintos individuos que valoran en inmensidad de
circunstancias espacio-temporales) es menos complicada de lo que aparenta. ** Maxime si
advertimos que ya tenemos la ecuacién de la ley de utilidad marginal decreciente de un bien
econémico de un individuo. * Sélo nos resta hacerla relativa a la ecuacién de la ley de utilidad
marginal decreciente de otro bien econdmico, del mismo u otro individuo, que sabemos
presentan distintos comportamientos respecto de esa misma ley universal, con lo cual estamos
estudiando los fundamentos de la ley de utilidad marginal decreciente de la rigueza. Veamos
la demostracion de la propuesta de comprender los valores relativos, que nos permitira resolver
el dilema econémico de igualar lo diferente.

La ecuacion general de la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico, nos
permite expresar las referidas a los dos bienes econémicos a considerar, X e y:

Uy = X / X
Uy =Vyi/yi

Debemos tener presente que las cantidades (t) en stock de x pueden ser iguales o distintas a
las cantidades (t) de y. Lo mismo vale decir respecto de las cantidades intercambiadas: x; e y;.

Dado que la forma de distinguir dos manifestaciones de riqueza es mediante sus utilidades
marginales, es evidente que estas no pueden ser iguales. Es decir las funciones de utilidades
marginales de x e y son necesariamente distintas por ser x e y dos bienes econdmicos distintos.
Esto lo podemos expresar asi:

X#y ‘_’Ux?éuy

De esta forma la teoria econémica enfrenta la siguiente situacion:

¢ Dos bienes econdmicos distintos (x e y) presentan distintas funciones de U: Uy # U,

distinto de un mismo bien econémico (trigo para pan y pastel), asi como el que hace del mismo bien econémico en
distinto tiempo —intercambiar o destruir el bien, versus conservarlo en stock para uso futuro.

3 De estas abrumadoras dimensiones que se multiplican, es sobre lo que debe resolver la teoria econdmica. La
sencillez explicativa que proponemos surge a partir de comprender el comportamiento de la utilidad en cada
individuo, y un conjunto de ellos, ante el inmenso universo. Lo cual no se puede explicar en una sola entidad
agregada que surge del “dato estadistico”, que solo expresa la media defectuosa de esas inmensidades individuales.
“El agregado estadistico se obtiene por simple adicidn de las utilidades marginales de los individuos.
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o La diferencia de utilidades (Ux # Uy) es el origen del intercambio, en tanto cada agente
(X e Y) valora més lo que recibe que lo que entrega. *°

e En virtud de que son las dos partes las que deben recibir mayor valor que el que
entregan, es evidente que estamos en presencia de valoraciones cruzadas, cada
participante relativiza (compara) el valor de lo que posee versus lo que podria poseer.
Es decir, estamos refiriendo al valor que X asigna a y en funcion de sus X, 1éase vyx), con
lo cual ya esta valorando también v,y —el inverso de lo relativo, como apreciaremos.
Lo mismo acontece para el participante Y, tanto para su Vyw) COmMO para su Vy().

e PERO, el intercambio se produce cuando se intersectan las Un, de los dos bienes

econdémicos intercambiados. Es decir, en el intercambio se produce una igualdad de dos
entidades distintas, cada una valorada por agentes distintos. Asi, tenemos dos valores
relativos distintos, de cada bien econdmico en relacion al otro bien econdémico, por
ejemplo: Vxgy) Y Vyx.
Esta es la esencia del valor subjetivo, que los objetivistas no comprenden, y por lo cual
algunos austriacos “° no admiten comparaciones de valores subjetivos: porque X e Y
son personas distintas, asi como X no es el mismo (al valorar) en distintos ambitos
espacio temporales. Es evidente que ninguna de las dos posturas puede explicar el
intercambio, en un entorno de igualar cosas intrinsecamente distintas, es decir: igualar
lo diferente.

Entonces debemos preguntarnos: ¢ Como calculamos igualdad donde existe desigualdad?

Desigualdad que se origina tanto por la diferencia de los bienes econdmicos (x # y), como por
el hecho de que valoran personas distintas (A # B), como que un mismo bien econémico sea
valorado por la misma persona en tiempos distintos (X # Xu para A). La respuesta al
interrogante planteado ha sido el epicentro del analisis econdmico hasta nuestros dias, cosa que
estimamos resolver con nuestra teoria econoémica.

La solucion al problema de encontrar igualdad donde existe diferencia, es logrando una
ecuacion que iguale los dos términos, a la vez que conserve sus diferencias. Lo cual nos lleva a
esta simple ecuacion de igualar la diferencia:

Ux = Uy * vy

Ecuacion que conserva las valoraciones diferentes de Uy y Uy, a la vez que expresamos la
igualdad-acuerdo que permite el intercambio. *’ Esta ecuacién nos permite advertir la presencia
del valor relativo de la utilidad de un bien en relacion al otro —Vy) Y Vyx—, donde ambas partes
estaran satisfechas por haber obtenido utilidad en el acto de intercambiar.

Solo nos falta determinar vy, lo cual obtenemos por simple pasaje de términos:

** También es valido para los intercambios intrapersonales.

*® Que (a nuestro humilde entender) no comprendieron la esencia del subjetivismo marginal de Menger.

o Que 3 manzanas a $2 cada una, sean intercambiadas por 4 peras a $1,50 la unidad, s6lo nos muestra la igualdad
tautologica (“Ley” de Say) monetaria presente en el intercambio, donde $6 = $6. Lo cual no significa que los $6
tengan el mismo valor para ambos participantes. Esta trivialidad contable-tautolégica es el fundamento de la teoria
econdmica neoclasica vigente —teoria cuantitativa de la moneda-trabajo, etc.

Otra forma de apreciar el problema fundamental de la economia es por su inverso: explicar que $6P # $6R.
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Vx(y) = Ux / Uy
Deducimos también que:
Vy(x) = Uy / Ux

A vy lo llamamos: valor relativo de x sobre y. Supongamos que Uy = 4 y que Uy = 0,50,
implica que:

El resultado nos esta indicando que el valor de una unidad de x es ocho veces el valor de una
unidad dey.

Segun el ejemplo propuesto, el valor relativo de y sobre x vendria dado por la siguiente
expresion:

Vy(x) = Uy/ UX = 0,50/ 4 = 0,125

Resultado que nos esta indicando que el valor de una unidad de y es 0,125 veces el valor de
un unidad de x.

El formato de ecuacion propuesto nos permite expresar la utilidad marginal relativa-
comparada que brinda un bien econdémico en funcion de la utilidad que brinda otro bien
econodmico, que es lo que nos habiamos propuesto explicar. Ello es asi porque hemos trabajado
con una ecuacion general que obedece la ldgica del comportamiento de la utilidad, conforme la
teoria del valor subjetivo: marginal decreciente.

Es importante observar el trasfondo universal del valor relativo, *® en tanto podemos asumir
que las curvas Uy y Uy refieren a las curvas del conjunto de individuos que intercambian, es
decir, comprendemos los agregados a partir de la estadistica que brindan las acciones
individuales —conforme su condicion humana, que solo respeta la teoria del valor subjetivo.

De todo lo dicho deducimos, sin “niebla teérica clasica-neoclasica”, que: *°

El valor de uso es el origen del valor de cambio.

Expresion que se circunscribe a los valores, por ahora no aludimos a los precios. Es decir, no
es adecuado, como lo hace la teoria del mainstream de Schumpeter-Mill-Marshall, referir a los
precios como valor de cambio. Por el contrario, nuestra teoria propone concretamente hablar de
valor-utilidad (U) y valor relativo [vyy]. Lo cual podemos resumir en términos de nuestra
propuesta de ecuaciones generales de la utilidad marginal del bien econdémico y de la riqueza,
gue nos han depositado en la ecuacion del valor relativo:

e Valor de uso de x e y implican: Uy y Uy

*8 Sin caer en el agregado del positivismo tedrico.
* Recordamos cita de Schumpeter: “... La verdad es que ellos * no vieron cémo el “valor de uso” podia

explicar el “valor de cambio”. No vieron otra cosa, sino que el primero era condicion del ultimo.” * por: Smith,
Ricardo y Mill.
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e Valor relativo o de cambio de x, respecto de y, y viceversa, implican: vy = Ux / Uy, ¥ Vyx)
= Uy / Uy

Asi es como obtenemos la ecuacion del valor relativo (0 de cambio) de un bien econémico
respecto de otro:

Ecuacion 1

Ecuacioén del valor relativo

Vx(y) = UX/ Uy

En sintesis, no se debe confundir valor de cambio con precio. El valor es un terreno del
analisis econdémico y el de los precios es otro —confinado a simples coeficientes técnicos
observables, deducidos de la teoria del valor subjetivo.

Hemos contestado la fatidica pregunta sobre el significado y la relacion entre el valor de uso y
el valor de cambio, dentro del marco de las restricciones tedricas impuestas por la teoria del
valor subjetivo para comprender el mundo real mensurable (q;, qi, y U). En otras palabras, hemos
aplicado matemaética a una teoria adecuada, prueba de ello es que mediante la matematica hemos
corroborado la teoria. *°

Esta sencilla ecuacion-exposicion comparativa del valor de las distintas manifestaciones de
riqueza, es la que nos abre la puerta a la comparacion de las utilidades marginales. Comparacién
a partir de la cual podemos ordenar las distintas manifestaciones de riqueza y optar al momento
de decidir por una u otra, conforme la accion involucrada: generar, destruir, intercambiar o
conservar riqueza, como veremos.

Bien podemos decir que: los valores relativos nos explican la forma en que el ser humano
relaciona la cualidad de los bienes econémicos. La teoria de los precios —que refieren a las
cantidades relativas que se intercambian—, que deriva de la teoria del valor subjetivo, nos
permitird observar la cantidad, y asi completar la cadena de causalidad econdémica: Cualidad
(valor) — Cantidad (precio). PERO, antes es conveniente apreciar la relevancia tedrica envuelta
en torno al caracter relativo, del valor relativo.

Veamos nuevamente la “tijera” de Menger en el gréfico 4, a la cual le hemos incorporado
cifras indicativas de las utilidades marginales (Uq y Us) que generan el intercambio, y deducimos
los valores relativos: vys) Y Vs(q).-

*0 Tarea que no pudo hacer Marshall, por no comprender la légica de Menger, ni Menger, por no expresarse con la
matematica marginalista de Marshall. Por ende, Menger tenia una teoria acertada, no difundida por no aplicar
matematica, y Marshall tenia una teoria desacertada, difundida por aplicar matematica. Veremos cdmo Jevons
complic6 aln mas el escenario: desde su pretendida teoria subjetiva terminé iniciando el fatidico error neoclasico
vigente. Un combo teérico muy peligroso sobre el cual estan basadas todas las instituciones econémicas actuales: asi
las crisis se tornan en necesarias y recurrentes. /El “marketing matematico” destruyo a la economia?
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Gréfico 4

Valor relativo de la riqueza

128
Tilg
U',=1,786 * 1,05 A U,=1875
] =
128 6,45, 4 {05
Tabla 3
Valores relativos determinan precios relativos
Vs(g) = 1,05y vq) = 0,952
Demanda de q | Demanda de $
$ =12 Urm$x
gt = 10 Urqu $x Unmsx Utsx Uwmsx Um$x*vq($)
% | Una Ui Uvae | UnaVsg) 1| 12,000 | 12,000 | 12,000 11,424
1| 10,000 [ 10,000 | 10,000 10,500 2 6,000 | 18,000 | 9,000 5,712
2| 5000 | 15,000 7,500 5,250 3] 4000 | 22,000 7333 3,808
3| 3333 18333 6,111 3,500 4 [ 3,000 | 25000 | 6,250 2,856
4] 2500 20833 5,208 2,625 5 2,400 | 27,400 | 5,480 2,285
5| 2000 22,833 4,567 2,100 6 2,000 | 29,400 | 4,900 1,904
560 | 1,786 | 24,619 4,396 1,875 | = | 6,40 1,875 | 31275 | 4887 1,786
6| 1,667 | 24500 4,083 1,750 7 1714 | 31,114 | 4445 1,632
7] 1429 25929 3,704 1,500 8 1,500 | 32,614 | 4,077 1,428
8] 1250 27,179 3,397 1,313 9 1333 | 33948 | 3772 1,269
9 1111 28290 3,147 1,167 10 1200 | 35148 | 3515 1,142
10 | 1,000 [ 29,290 2,929 1,050 11 1,001 [ 36239 | 3,294 1,039
12 1,000 | 37,239 | 3,093 0,952
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Conforme los valores del gréafico precedente, confeccionamos la tabla 3, que contiene dos
sectores que reflejan el fundamento de nuestra teoria, el de la izquierda representa la Demanda
(oferta) de q (utilidad decreciente de qg), y el de la derecha la Demanda (oferta) de $ (utilidad
decreciente de $).

En las primeras columnas de ambos sectores hemos representado la abscisa del gréfico 4 para
cada bien econémico, es decir, los stocks disponibles de cada bien econémico g (del 1 al 10) y $
(del 1 al 12).

En las segundas columnas hemos representado las utilidades marginales de cada bien
economico (Umgx Y Umsx). Las cuales, en cifras discretas, reemplazan a nuestras curvas continuas
del gréfico 4.

En las terceras columnas mostramos las utilidades totales (Ugx ¥ Uigx) que se alcanzan
conforme vamos incorporando una unidad de los bienes q y $. Las cuales, en cifras discretas,
reemplazan a nuestras areas a’q y a’s.

En las cuartas columnas mostramos las utilidades medias (Uy), simple cociente entre la Ui y
la cantidad indicada en la primera columna gy y $x.

En las quintas columnas mostramos nuevamente las utilidades marginales, solo que ahora les
hemos puesto el supra indice r, en alusion a que son utilidades marginales relativas al otro bien
econdémico (U'mgx Y U'msx):

e U'ngx en el sector de la demanda de g mostramos la utilidad marginal de q expresada-
ponderada en términos relativos a la utilidad marginal de $ (U"mqx) la cual se obtiene por el
producto: Umgx * V().

e U'nsc en el sector de la demanda de $ mostramos la utilidad marginal de $ expresada-
ponderada en términos relativos a la utilidad marginal de q (U"sx) la cual se obtiene por el
producto: Umgx * V().

¢ En trabajos anteriores, —Bondone (2014) — presentabamos los valores relativos en forma
implicita, mediante ordenadas construidas en escalas que comparaban las distintas
dimensiones de cada variable respecto de la otra. La técnica de los valores relativos, aqui
expuesta, evidentemente es mejor herramienta geométrica, algebraica y expositiva.

En la tabla 3 vemos que el intercambio se produce con ¢; = 5,60, y $; = 6,40.
La ecuacion del intercambio

El intercambio se produce cuando las utilidad marginal relativa de cada bien econémico
(U'mg) se iguala con la utilidad marginal del otro bien econémico (Ums): U'mg = Umg Y U'mg =

Umq —eliminamos sub indice p:
U’y = Ug * Vs
1,875=1,786 * 1,05
Ur$ = U$* Vq(s)

1,786 = 1,875 * 0,952
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En la disputa por satisfacer sus propias demandas, los participantes encuentran el limite en las
demandas del projimo (solidaridad socialmente merituada). La linea fronteriza de los
intercambios es, precisamente, donde ambas utilidades marginales (Ug) se intersectan con sus
respectivas utilidades marginales relativas expresadas en términos del otro bien econémico
(U's):

Uqes) = U's(q) = Us ™ Vq(s)

Us(q) = U'gs) = Ug ™ Va(q)

Bien podemos resumir el intercambio en esta expresion general:

Ecuacion 2

Ecuacién del intercambio

U'sy) = Ux™* Vyy = Uy
Uu>0

v>0

La utilidad marginal relativa de un bien econémico es igual a la utilidad
marginal del otro bien econdémico al cual es relativo (intercambiado y/o
comparado).

Ecuacion del intercambio que no sélo comprende a los intercambios interpersonales —entre
Robinson 1° y Robinson 2°—, sino a los intrapersonales también —Robinson 1° entre sus
distintas manifestaciones de riqueza, a su vez entre sus distintas opciones inter temporales.

Es importante apreciar como el valor relativo permite igualar lo diferente, y asi resolver el
problema fundamental de la teoria econdémica.

Axioma de la positividad de los valores relativos

La expresion v > 0 denota la positividad axiomatica de los valores relativos, por ser cociente
entre magnitudes positivas (U > 0).

Axioma del UNO de los valores relativos
Habiendo identificado a vy = Ux/ Uy como el valor de x relativo al valor de y, y viceversa, a

Vyx) = Uy / Uy como el valor de y relativo al valor de X, estamos en condiciones de expresar la
siguiente ecuacion:
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Ecuacion 3

Axioma del UNO de los valores relativos

Vxy) ™ Wy = 1

Ecuacién que podemos contextualizar asi:

El producto de valores relativos es UNO

Veamos su sencilla demostracion. Sabiendo que:
V) = Ux/ Uy
Vyey = Uy / Ux
multiplicando ambas expresiones tenemos:
Vxiy) * Vyog = (Ux/ Uy) * (Uy/ Uy) = 1
Si observamos los valores relativos del ejemplo graficado, advertimos que:
1,050*0,952=1
Correlaciones del intercambio

Uno de los aspectos centrales de la teoria del intercambio es comprender la vinculacién entre
los valores relativos de la riqueza y las cantidades de bienes econémicos intercambiados.

Lo mas importante es advertir que estamos hablando de vincular valores (riqueza) con
cantidades de bienes economicos, a diferencia de la relacion del intercambio postulada por S.
Jevons, que referia sélo a cantidades en un marco de valor abstracto —dada la influencia que
ella tuvo en la teoria econdmica, y las instituciones vigentes, destinamos el Anexo Il a su
estudio.

Nuestra teoria plantea dos correlaciones entre valores relativos y cantidades intercambiadas,
que las compendiamos en una final:

La correlacion cruzada positiva del intercambio
Partimos del valor relativo de un bien respecto del otro:
Vxty) = Ux/ Uy

Ecuacion que desarrollamos segun los stocks totales (x; e yy) y las cantidades intercambiadas
(xi e yi) de ambos bienes econdémicos:
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Vxy) = (Xe/ Xi) [ (Yi/ Yi)
Vi) = (Xe * Vi) 1 (Xi * i)

Aqui nos interesa destacar la correlacion positiva entre vy e yi, que damos en llamar:

Correlacion cruzada positiva del intercambio

TVx(y) — 1Yi

El aumento del valor relativo de un bien econémico (x), respecto de otro (y), implica que
deba entregarse mayor cantidad del segundo en intercambio por la misma cantidad del primero.

La correlacion directa negativa del intercambio
A partir de
Vxty) = (%t/ Xi) 1 (ye/ yi)
Vxiy) = (X i) 1 (i * y)
Aqui nos interesa destacar la correlacion negativa entre vy Yy Xi, que damos en llamar:

Correlacion directa negativa del intercambio

TVx(y) — | X

El aumento del valor relativo de un bien econémico (x), respecto de otro (y), implica que
deba entregarse menor cantidad del primero en intercambio por la misma cantidad del segundo.

La correlacion completa del intercambio

Podemos entonces sintetizar las correlaciones del intercambio asi:

Correlacion completa del intercambio

T Vyy) = L xXi— T yi
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El aumento del valor relativo de un bien econdmico (x), respecto de otro (y),
implica que deba intercambiarse mayor cantidad relativa del segundo (y)
respecto del primero (x). >

Con los desarrollos precedentes podemos dar un marco de ley natural que rige el intercambio
economico.

LEY DEL INTERCAMBIO - Ley de utilidad marginal relativa del intercambio

En este apartado transformaremos “la mano invisible” de Adam Smith y “la ley de
asociacion” de Mises, en una explicita ley econdmica que explica la condicion natural del
intercambio.

Bien podemos decir que hemos corroborado nuestra teoria de la causalidad del calculo
economico: el hombre primero cualifica (utilidad-valor) las cosas y luego las cuantifica
(escasez). Lo cual componia el mix de entidades causalmente ordenadas Cualidad — Cantidad,
>2 proceso que nos permite comprender cémo el ser humano ordena-distribuye la riqueza que va
a generar, conservar, intercambiar y destruir.

PERO, hemos ido mas lejos todavia, también comprendemos la forma en que el ser humano
manifiesta, relativamente, las cualidades de dos bienes econdmicos x e y, que deriva del
comportamiento marginal decreciente de las respectivas utilidades marginales que le asigna
(Umy N Umy). Es desde esta comprension del comportamiento marginal decreciente, de la
cualidad valor, que comprendemos su acoplamiento biunivoco con la cantidad.

Hagamos un breve resumen de las entidades consideradas, y su ordenamiento causal:

. La diferencia a igualar: los bienes economicos brindan utilidades diferentes (Uy # Uy).
Los intercambios se producen porque cada agente obtiene beneficio del mismo. Es
decir, valora més lo que va a recibir que lo que va a entregar.

 lgualando la diferencia: a partir de la diferencia entre utilidades, surgen los valores
relativos Vyy) Y Vyx), 10s cuales son positivos por axioma:

Vx(y) >0
Vy( >0

« Axioma del UNO de los valores relativos: a su vez, sabemos el limite en el que operan
los valores relativos, para generar el intercambio:
Vxy) * Vye) = 1

>! Tendremos oportunidad de apreciar una representacion grafica y algebraica de esta correlacion.
2 Al respecto, ver (Bondone 2016-a): La causalidad del calculo econémico: cualidad — cantidad, Cap. II.
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. Utilidades marginales relativas U'yy): los intercambios se materializan cuando las
utilidades marginales se igualan con sus respectivas utilidades marginales relativas:

_ _ 53
Ux) = Uy Y Uy = Uy

« El proceso de negociacion se concreta cuando las diferencias en las cualidades
—percibidas por las utilidades, expresadas mediante los valores relativos [vyy) =
1/vyy]—, se compensan con cantidades (intercambiadas). Situacién implicita en la
expresion: Uy = U'yeg Y Uy = Uy,

Ahora advertimos con claridad como el ser humano intercambia cualidades distintas. En otras
palabras, ahora comprendemos cémo las diferencias en las cualidades (utilidad) son
compensadas mediante diferencias en las cantidades (escasez).

PERO, esas compensaciones suceden dentro del estrecho margen que delimitan los axiomas
mencionados, que vendrian a ser las fronteras del regateo bawerkiano:

« Axioma de la positividad de los valores relativos: vyn) > 0y Vyxy) > 0. Demuestra la
utilidad, si o si, del intercambio.

. Axioma del UNO de los valores relativos: vyx * vy = 1. Ecuacion que le otorga
precision al acto del intercambio. >

Llegado aqui, podemos enunciar la:

Ley de la utilidad marginal relativa del intercambio

El intercambio se produce cuando la utilidad
marginal relativa de un bien econémico se iguala con
la utilidad marginal del otro.

Bien podemos resumir el:

Origen del intercambio

El intercambio tiene origen en el axioma del UNO de
los valores relativos (positivos por axioma).

El axioma de la positividad de los valores relativos es garante de que ambas partes se
benefician con el intercambio, que el axioma del UNO lo determina —su multiplo es siempre 1,
y nos permiten determinar la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

Asi, hemos dado rigor cientifico > al acierto, intuitivamente 16gico, presente en los conceptos
de “mano invisible” de Adam Smith'y “ley de asociacion” de Mises.

> Es de presumir que Jevons estaba detras de esta demostracion, que no pudo advertir en tanto se “quedd” en el
ambito estatico de los precios (las cantidades intercambiadas), no accedi6 al temporal-marginal de los valores.
>* Hemos reemplazado la franja de negociacion del regateo de Béhm-Bawerk, por un punto concreto.
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La ley de la utilidad marginal relativa del intercambio nos permite dar por tierra con todo
intento tedrico sustentado en estas consideraciones:

. Simetria estéril del intercambio: el intercambio no aporta utilidad alguna. En tiempos
modernos se la suele designar como acto de “suma cero”.

« Asimetria del intercambio: la utilidad de una parte se sustenta en la pérdida de la otra.

Por el contrario, aqui hemos demostrado que la condicién humana de ser diferentes es la que
da origen a la ley de utilidad marginal relativa del intercambio. Ergo, cualquier intento por
eliminar la diferencia (re-distribucion de riqueza) atenta contra la condicion humana de seres
diferentes, asi como contra la ley de utilidad marginal relativa del intercambio. En otras palabras,
la naturaleza dicta la condicion humana de la diferencia, asi como la ley del intercambio.

Para culminar con el intercambio pasamos a su taxonomia: mostrar sus distintos tipos.

Tipos de intercambio

Conforme la composicion temporal de los valores relativos que determinan el intercambio,
existen dos tipos:

Contado: intercambio interpersonal de valores presentes (oro por pan).
Crédito: referimos a una definicion conceptual y a una técnica: *°
Definicion conceptual: intercambio interpersonal de tiempo econdémico.

Definicion técnica-tedrica: intercambio interpersonal de valores presentes por valores
actuales.

Se suele definir al crédito como intercambio interpersonal de bienes econdémicos presentes
por bienes econémicos futuros, pero, dado que la economia refiere a valores, es méas preciso
referir a intercambio de valores, los que a su vez contemplan la posibilidad de valorar en el
presente a bienes econémicos futuros.

Dado que el tiempo_economico excede el ambito de conocimiento del crédito, es que
destinaremos un capitulo a su tratamiento, como lo haremos con el crédito también.

> Muchos sostendran gue demostrar matematicamente no implica dar mayor certeza. Por mi parte creo

rotundamente que si, en tanto una simple férmula matematica implica la presencia de todo un sustento encadenado
de teoremas, corolarios, etc.

De simple muestra basta mencionar lo que me ha representado en la vida lidiar con mis propuestas teoricas
—matematicas y contables—, como seguro lo serd también esta: “Carlos, no debes incluir en tus exposiciones
muchos desarrollos, en cada trabajo tuyo hay por lo menos 30 propuestas.... Debes segmentar el trabajo...” Pues, mi
limitada matematica me ha permitido presentar, en pocas paginas, esta Teoria Econdmica que trata de todos los
temas que preocuparon a la economia, de la cual se llevan impresas toneladas de papel. Al respecto, estimo que
Jevons estaria muy de acuerdo con la sencillez y contenido, en tanto fue su confeso objetivo —mas aiin Menger.

56 Aqui sblo nos referimos a lo que necesitamos a esta altura del andlisis, dada la instancia de la l6gica deductiva
adoptada. Daremos mas precision y alcance sobre el tiempo econdémico, y su valor-precio el interés, asi como los
distintos tipos de crédito.
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Capitulo VI — El precio®

El precio es un
coeficiente técnico
que permite
mensurar el valor.

Definicion de precio

Hemos llegado hasta aqui sin necesidad de recurrir a una teoria de los precios, a diferencia de
lo que tradicionalmente se ofrece, hasta el punto que se le atribuye a un economista esta
expresion: “si sabes la curva de oferta y demanda, sabes economia”. ES evidente que la teoria
econdémica subjetiva solidaria, aqui propuesta, estd en total contradiccion con esa postura que,
explicita o implicitamente, es la de todas las teorias vigentes.

Definimos

Precio

Coeficiente de cantidades de bienes econdmicos intercambiados.

Habiendo confinado los precios a la categoria de coeficientes de cantidades surgidas de los
intercambios, originados por los valores subjetivos relativos, pasamos a la “feoria de los
. » 59 6
precios.

El origen de los precios

Es muy util representar graficamente que: los precios surgen de los valores relativos, lo cual
podemos hacer sabiendo que la utilidad es la dimension del valor, cuyo comportamiento natural
es marginal decreciente. Dicho comportamiento lo presentamos graficamente mediante La
“tijera” de Menger. En su lado opuesto graficamos La “fijera” de Marshall ®* surgida de la
teoria del valor objetivo, la cual no puede explicar el origen de los precios, circunstancia que
desestabiliza toda teoria econdmica que se quiera edificar a partir de ella.

Conforme apreciamos que las curvas de utilidades marginales decrecientes (Uy y Us) —de dos
bienes que se intercambian (q con orientacion izquierda a derecha y $ de derecha a izquierda) —

> Dado que los precios son variables dependientes de los valores relativos, bien podriamos haber tratado el tema
como un anexo. No obstante, dada la trascendental relevancia que tiene al momento de referir a la teoria de la
unidad de medida econdmica, es indispensable asignarle la categoria de capitulo.

%8 Basta con s6lo mencionar que teorias como distribucidn de la riqueza, desocupacién, etc. se basan en los precios.
* REITERO: tarea que inicio sabiendo que los valores relativos son entidades previas y originarias de los precios.

% También incluimos en esta definicion al precio que se le asigna a los bienes econdémicos en todo célculo
econdmico, aunque no medie intercambio, en tanto consideremos al célculo econémico como una suposicion y/o
especulacion de intercambio.

%1 Tradicionales curvas de oferta y demanda de un bien econémico.
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%2 se intersectan en el Punto I, surgen las cantidades intercambiadas de ambos bienes

economicos: q; y $i —a la derecha o izquierda de | las partes seguiran negociando.
Asi tenemos las expresiones gréficas y algebraicas que dan origen a las curvas de utilidades
marginales decrecientes de todas las manifestaciones de riqueza no moneda (q) y de la moneda

($):
Ug =0t/ qi
Us =%/ $i
Grafico 5

Las “tijeras” de Menger y Marshall

“TIJERAS” de
Menger Marshall
q b
3
g Zt Us= :
X X D
0O
o
q [ G',;’ [_)If“ Ii I
Oqt > Ogh ’q,
54 108 .
Pyy=$;/4; Psy=4q;/8;

El uso del subindice i nos posiciona en el nivel de utilidad marginal de los bienes al momento
en que se intercambian. De resulta de las cantidades intercambiadas obtenemos los coeficientes
técnicos que denominamos precios: Pys) = $i / 0i Y P = Qi / $i. Es decir, los niveles de las
coordenadas [0 ¥ Pyg)] de La “tijera” de Marshall surgen del Punto | de La “tijera” de Menger,
luego:

Los precios son variables dependientes de los valores.

%2 as areas aq Y as, debajo de sus respetivas Uy y Ug hasta la abscisa, representan la utilidad acumulada de riqueza,
acadaniveldeqy$.
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Con la definicion y origen de los precios podemos continuar con su analisis.
El precio es relativo

Sabemos que el precio, de una unidad de un bien econdémico X, es relativo a otro bien
econdémico y, y equivale a la cantidad de unidades del bien econdémico y que se intercambia por
una unidad del bien econémico x. En este concepto de precio son claras las presencias de estas
entidades:

e Todo precio es relativo por definicion. ®

e La condicion de relativo exige la presencia de:

1) Dos bienes econdmicos diferentes (X # ).

2) Dos propietarios diferentes (X # Y).

e El precio se origina por el intercambio que los agentes econdmicos, X e Y, hacen de los
respectivos bienes econémicos de su propiedad: X e y.

e El intercambio se produce conforme la ecuacion del intercambio U'yy) = Ux * vy = Uy,
como consecuencia de que ambos participantes (X e Y) valoran mas la posicion post
intercambio que la previa. Lo cual implica que X valora mas la cantidad de y que recibe de
Y, y éste valora mas la cantidad de x que recibe de X.

e El precio unitario de X [Px] es el cociente entre las cantidades recibidas de y (y;) por el de
las cantidades entregadas de X (Xi): Pxy) = Yi/ Xi, Y viceversa: Py = Xi/ Yi.

Atento al concepto de precio unitario, podemos determinar los siguientes precios relativos que
surgen del gréafico 4, cuyas cantidades intercambiadas fueron: g; = 5,60 y $; = 6,40. Veamos:
Pys) =6,4$/5,6 q=1,142 $/q
Psq=560/6,4%$=0,8750/%

A partir de estos precios relativos podemos también obtener el precio total de la riqueza. Para
ello presentamos la tabla 4:

%3 Referiremos al “fatidico intento” de pretender hacer analisis econdmico a partir del concepto de “precio absoluto”.
% Sin menospreciar la validez de los “precios internos o intra-personales”, y rescatando la imposibilidad del calculo
econdmico en el socialismo (Mises).
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Tabla 4

Precios relativos de la riqueza

Precio relativo de la
Gt — St Ps) Ps) riqueza
Bien Pys) Ps(q)
o 10 1,00 1,14 10,00 g 1140$
$ 12 0,88 1,00 10,56 g 12,00 $
Totales 22 20,56 q 2340 %

Todo precio relativo a si mismo es 1 —diagonal de unos (1). Tema sobre el que volveremos,
atento a la inconsistencia del concepto mismo, en flagrante violacion al caracter relativo del
precio —no obstante sigue siendo una entidad utilizada al momento de hacer “teoria”
econdmica, implicita en el concepto de precio absoluto o neutral de la moneda.

Como era de esperar, la riqueza total de 22 unidades de bienes econémicos, compuesta de 10q
y 128$, arroja cifras de 20,56q y 23,40$, conforme efectuemos el calculo en funcion de Py 0
Ps(q respectivamente. A su vez, sabemos que Pys) = 1,14$, y Pgq = 0,88q, lo cual se ve
corroborado en la relatividad de los totales:

Pqs) = 23,40%/ 20,56q = 1,14 $/q
P$(q) = 20,56q / 23,40%= 0,88 q/$

La tabla precedente, confeccionada conforme la teoria del precio relativo, presenta como
principal conclusion que: para obtener el precio relativo de la riqueza, valor subjetivo del
conjunto de bienes econdémicos, primero se debe seleccionar el precio relativo de referencia que
oficiara como unidad de medida. No obstante, antes de su tratamiento nos permitimos presentar
el axioma del UNO de los relativos, vigente también para los precios.

Axioma del UNO de los precios relativos
Habiendo identificado a Py = $i / i = 6,40 / 5,60 = 1,14$ como el precio de q relativoa $, y
viceversa, a Pgq = 0i / $i = 5,60 / 6,40 = 0,875q como el precio de $ relativo a g, estamos en

condiciones de expresar la siguiente ecuacion:

Ecuacion 4

Axioma del UNO de los precios relativos

Pxy) ™ Py = 1

A esta ecuacion la podemos contextualizar asi:
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El producto de precios relativos es UNO.

Veamos su sencilla demostracion:

Pxy) = il X

Py = Xi /i
Multiplicando ambas expresiones tenemos:

Px) * Pyoo = (yi/ x) * (Xi/yi)) = 1
Que se corrobora con:
1,142*0,875=1
Es evidente que el axioma del UNO surge de todo analisis de relatividades entre bienes
econdmicos, refieran a los valores o a los precios. De esta forma podemos formular el postulado

general del

Axioma del UNO de los relativos econ6micos

El producto de los relativos economicos es UNO.

Bien podemos afirmar que el axioma del UNO de los relativos —en tanto define las
comparaciones entre distintas manifestaciones de valor de la riqueza (valores y precios relativos)
— da por tierra con el uso de la tautologia conocida como “Ley” de Say, en cualquiera de sus
versiones. Es decir, tal vez con esa tautologia se quiso expresar lo que no se habia advertido era
un axioma.

A partir de aqui se hace imperioso estudiar la relacién biunivoca entre valor relativo <« precio
relativo.
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Capitulo VII - La relacion valor < precio

U—-Qgie g

Precios relativos en funcién de los valores relativos

De entre todas las funciones que cumple el valor —a través de su comportamiento regido por
la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, presente en las acciones humanas de
generar-destruir-intercambiar-conservar riqueza— ® aqui trataremos especificamente su
funcion en el acto humano del intercambio interpersonal, donde surgen los precios. Es decir, la
tarea consistird en demostrar, tedrica y facticamente, que los valores relativos determinan a los
precios relativos, asi como los precios relativos nos permiten observar a los valores relativos.

Veamos entonces el procedimiento tedrico de deducir los precios (relativos) en funcion de
—a partir de— los valores relativos, sin consideracion de costo alguno, ni de curvas de oferta 'y
demanda, s6lo a partir de la utilidad (Menger). Tarea a partir de la cual obtendremos el
procedimiento factico de calcular los valores relativos a partir de los datos que configuran los
precios relativos. Esta demostracion no es menor, en tanto es la corroboracion algebraica de
nuestra propuesta econdmica: los precios surgen exclusivamente de las utilidades, que son
marginalmente decrecientes —que ya hemos corroborado geométricamente. ®

El valor relativo de x respecto de y, y viceversa, vienen expresados por las siguientes
ecuaciones, derivadas de la ecuacion general de la ley de utilidad marginal decreciente de la
riqueza:

Vx(y) = Ux /Uy

A su vez, las utilidades marginales de cada uno de los bienes econdémicos, x e y, al momento
del intercambio, son:

Ui = Xt/ Xi
Ui =Yt/ Yyi
Donde t representa el stock total disponible en el &mbito espacio temporal determinado, e i

refiere a las cantidades que se intercambian, variables a determinar en la ecuacion, que nos
permitird obtener los precios.

% Acciones humanas gue, como veremos, constituyen el fundamento de la distribucion de la riqueza.

66 Aqui se aprecia la diferencia metodoldgica con Jevons para demostrar la teoria del valor subjetivo. Este pretendia
demostrarla a partir de los precios relativos, lo cual le implico sepultar la teoria del valor subjetivo misma, asi sus
valores relativos asumen el valor constante 1, lo que en Jevons implica que: Py, = Vxy) —Como demostraremos a
partir de su fatidica propuesta de grado de utilidad final, que implicara Uy, = Uy al momento del intercambio. Es
decir, Jevons tampoco logré explicar la igualdad de lo diferente.

87 Con lo cual corroboramos a Carl Menger, y descalificamos al objetivismo.
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Luego, para obtener los valores de vy Y Vyx) al momento del intercambio, debemos
reemplazar a Uy y Uyi. Asi tenemos:

Vi) = (Xe/ i) L (ye/ yi) = (il i) * (Xe/ yr)

Sabiendo que

Vil Xi = Pxg)

Podemos deducir el valor relativo de x respecto de y [vxy)] en funcion del precio relativo de
X respecto de y [Px)]:

Vx(y) = Pxg) * (Xt / y1)

Luego podemos deducir el precio relativo de x respecto de y [Pxy)] en funcion del valor
relativo de x respecto de y [Vxy)]:

Pxy) = [vx) * Ye 1/ Xt

Px(y) = V) * (Yt / Xt)

Lo que constituye la demostracion de la relacion entre precio relativo y valor relativo en el
ambito del célculo.
De la misma forma podemos obtener Py y):

Pyeg = [Vyoo * Xe 1/ Yt
Py = V) * (Xt / Yi)

A su vez, por los axiomas del UNO de los relativos podemos calcular sus inversos:

Vyy = 1/ vyy)

Py = 1/ Pxgy)

Los valores y precios relativos nos permiten apreciar la relacion causal: cualidad — cantidad
economica.

Todo lo precedente constituye la teoria de la relacion causal y la relacién observacional entre
valor relativo y precio relativo. Teoria a partir de la cual podemos comprender la causalidad
tedrica-logica valor — precio, asi como la relacion factica del calculo econémico precio —
valor (a partir de los precios observables podemos mensurar el valor).

Conocer todo el proceso de determinaciéon de los precios —entidades y sus relaciones
causales, que comienzan con el valor— nos permite recorrer el camino inverso, a partir de los
precios relativos, universalmente observables, podemos mensurar el valor relativo
subyacente.

Ahora advertimos con claridad cdmo el ser humano intercambia cualidades distintas. En otras
palabras, ahora comprendemos cémo las diferencias en las cualidades (utilidad) son
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Tabla de formulas de la relacion: valor relativo - precio relativo (U — g <> Q)

Tabla 5

compensadas mediante diferencias en las cantidades (escasez) —las relaciones entre las
cantidades intercambiadas, surgidas de los valores relativos, determinan los precios relativos:

Concepto Formulas Datos gréfico 4
$/ S 12/6,40 = 1,875
Us Ug * Vs(q) 1,786 * 1,05 = 1,875
U’ 1,875=1,875
[Ps@*$*Uqg] / 0 (0,875*12*1,786)/10=1,875
o/ G 10/5,60 = 1,786
Uq Us™ Vyes) 1,875*0,952=1,786
r =
Us 1,786 = 1,786
[Pys*a*Us] / $¢ (1,1429*10*1,875)/12=1,786
Usenel Punto I | Ug = Ug* vg(q) 1,875=1,786* 1,05
Us(@*Vaes) 1,875%0,952 = 1,786
U's Ug 1,786 =1,786
Ug)*Vs(a) 1,786%1,05 = 1,875
U'y Us 1,875=1875
Uy / Us 1,785/1,875=0,952
* —
Vo) Pus) * (0 /$) 1,1429 * (10/12) = 0,952
U's/ Ug 1,786 /1,875 = 0,952
1/ Vg 1/1,05=10,952
Us / Uq 1,875/1,785=1,05
Vs(q) Ps * ($:/0) 0,875* (12/10) = 1,05
r =
U/ U, 1,875/1,786 = 1,05
_ 1/ vys) 1/0,952=1,05
Axioma 1v Vs(q) * Vo) = 1 105%0952=1
qi/ $i 5,6/6,40 = 0,875
Vs * ] / $ (1,05*10)/12=0,875
Ps@) 0t/ V) * $1 107(0,952%12) = 0,875
1/ Pys) 1/1,1429=0,875
$ /q; 6,40 /5,60 = 1,1429
Py [Vaes) * $1/ Qe (0,952 *12) /10 =1,1429
9 $i/ [Vs * a4 12/(1,05*10) = 1,1429
1/ Py 1/0,875=1,1429
Axioma 1 P Ps@ * Py = 1 0875*1,1429=1
Pus) * Ui 1,429 *5,60 = 6,40
[0i* Ve *$d / a; (5,6%0,952*12) / 10 = 6,40
a —_
$i @ @*$) / [Vsi*ai (5,6*12)/(1,05*10) = 6,40
* -
[Vas*$d / Uq (0,952*12) /1,786 = 6,40
$:/ [Ug * Vs 12/(1,786*1,05) = 6,40
$:/ Ug 12/1,875=6,40

(@) En el trabajo veremos que $; = R® (la riqueza monetaria intercambiada). Lo que
reduce a tautologia la llamada “Ley” de Say.

(b)
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Px) = Vi Xi, ¥ Pyx) = Xi / yi — hemos corroborado que la Ley de la utilidad marginal relativa
del intercambio también esta presente en la teoria de los precios.

En la tabla 5 podemos observar el mundo de las variables abstractas —de la teoria del
valor— en funcion de las variables observables en el mundo cotidiano de los precios. Como se
aprecia, el procedimiento consistio en elaborar una teoria que nos permitiera comprender los
datos estadisticos que configuran los precios, en lugar del procedimiento inverso del positivismo
cientifico.

Por separado mostramos las formulas de dos entidades que son esenciales al analisis
econémico: g Y g

Concepto Formulas Datos grafico 4
Psa * $ 0,875* 6,40 = 5,60
($i*Qt) / [Vq($)*$t] (6,40*10) / (0,952*12) = 5,60
Q [Vs*$a] / $1] (1,050%6,4010)/12 = 5,60
i [Vs*ad / Us (1,05*10) / 1,875 = 5,60
G/ [Us * Vgs)] 10/ (1,875%0,952) = 5,60
G/ U 10/1,786 = 5,60
[Ps@*$*Uq] / Us (0,875*12*1,786)/1,875=10
(Us*$)/[Pasy*Us] (1,786*12)/(1,1429%1,875)= 10
[Vas*$d / Pags) (0,952 *12) / 1,1429 = 10
[Ps$d / Vs (0,875*12) /1,05 = 10
O Vo) * St * Ps(a) 0,952 * 12 * 0,875 = 10
[$: *Vas)] / Pacs) (12*0,952) / 1,1429) = 10
[0 Vo *$ / $ (5,60%0,952*12) / 6,40 = 10
[Qi* $t] / [$| * V$(q)] (5,60*12) / (6,40*1,05) = 10
g* Ug 5,60%1,786 = 10
(@* Us) / [Vs(@] (5,60%1,875) / 1,05 = 10

De las ecuaciones precedentes podemos determinar las expresiones algebraicas, necesarias en
el analisis econémico, para comprender la relacién valor-precio.

Al efecto, en la tabla 5 representamos al bien econdmico moneda ($), en tanto su precio
relativo [Psq = Qi /$i] es considerado unidad de medida de todos los precios, %y un bien
econdémico genérico g, que representa a todos los bienes econémicos, excepto la moneda, cuyos
precios se definen monetarios [Pqys) = $i / qi], precisamente porque son expresados en relacion al
de la moneda.

Las formulas de la columna dos, de cada uno de los conceptos de la columna 1, se han
deducido de las ecuaciones de Vxgy), Vyx), Pxy) Y Py, asi como del calculo del inverso del
relativo, deducido a partir del axioma del UNO de los relativos. A su vez, la tercera columna es
la corroboracién practica, confeccionada aplicando cada una de las formulas a los datos de la
tabla 3, perteneciente al grafico 4.

En la tabla 5 es muy importante advertir:

. La excelente alternativa de formular y calcular lo “abstracto” subyacente (valor relativo),
mensurable en funcién del dato universalmente observable, los precios monetarios. Lo cual

% o cual solo tiene significado expositivo, pero su lugar lo puede ocupar cualquier manifestacion de riqueza. Ya
nos ocuparemos especificamente de la unidad de medida econémica.
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podemos concretar mediante la aplicacién de los datos observados, columna tres, a las
férmulas tedricas de la columna dos.

. Las diferentes formas de calcular las variables economicas, conforme las hemos
desarrollado alternativamente —en funcion de las leyes naturales (marginal decreciente y
relativa)— nos permiten estudiar el comportamiento de la accion humana mediante los
datos esenciales que aportan los bienes econémicos: q: y gi. Con lo cual comprendemos la
relacion propuesta en el subtitulo: U — q; <> q;, a partir de los cuales podemos acceder a
Vgs) Y Vs(q), @Si Como a Pqys) Y Ps(q)-

« En linea con el apartado precedente, con datos observables —(; y gi— podemos calcular
tanto los valores relativos como los precios relativos, los cuales tienen relacion causal
bidireccional: causalidad tedrica (valor — precio) y causalidad factica (precio — valor),
a la vez que son entidades distintas:

V() F Po(s)
0,952 #1,1429

Vs(a) # Ps(q)
1,050 £ 0,875

Habiendo demostrado que los precios relativos se determinan en funcion de los valores
relativos, y que podemos mensurar los valores relativos en funcién de los precios relativos, vale
ampliar el andlisis econémico para profundizar nuestro conocimiento sobre la relacion valor <
precio.

Correlacion completa del intercambio (corroboracion)

Con los elementos incorporados estamos en condiciones de representar en forma geométrica y
algebraica la correlacion que ya conocemos

Conforme el modelo de “caja cerrada”, que enfrenta las curvas de utilidades marginales
decrecientes de dos bienes econdomicos (Uy y Us), partimos de la posicion inicial 0, que
determina 1°, donde se cruzan las curvas de trazo continuo, y deducimos por las férmulas
precedentes:

Uso = 1,875; Ugo = 1,786; dio = 5,600; $i0 = 6,4%0; Vs(qyo = 1,05; Vg0 = 0,952; Pg(q)0 = 0,87500; Py(s) = 1,143%,

Seguidamente consideramos un aumento del valor relativo del bien econémico $ [tvgq)], 10
cual representamos mediante la curva de trazo discontinuo (Usg;). Dicha curva debemos dibujarla
por debajo de su anterior Ug, circunstancia que nos permite apreciar que: al mismo nivel de la
abscisa ($o,1) ahora le corresponde un mayor nivel de Usg; relativo a Ugo —su inicio de célculo es
0%, en lugar de 03,.

Las consecuencias se aprecian graficamente, y los nuevos valores lo corroboran:

Us: = 2,667; Ugr = 1,333; 0ir = 7,501; $i1 = 4,5%1; V1 = 2,00; Vg1 = 0,50; Py = 1,66701; Py = 0,60%;
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Gréafico 6

Correlacion completa del intercambio
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De la comparacion de las variables apreciamos:

Vs(g)1 = 2,00 > Vs(g)0 = 1,05; Ve = 0,50 < Vg0 = 0,952; qi; = 7,500; > Qo = 5,600; $i1 = 4,508, <$jp =
6,4%0; Ps1 = 1,667 > Ps o = 0,87500; Py = 0,608: < Psiqpo = 1,143%0; Us, = 2,667 > Uso = 1,875

De todas las comparaciones nos interesan destacar las que corroboran a la:

Correlacion completa del intercambio

Vs < 15 & 10
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Comportamiento de los precios relativos conforme sus determinantes

Conforme las formulas alternativas para obtener los precios relativos podemos conocer su
comportamiento en funcion de sus determinantes (que por cierto no incluyen los costos). Para
ello recordamos las distintas expresiones del precio monetario de un bien q:

$i /qi

[Vas) * $] / ar
$t/ [vs@ * qd
1/Pgq

Pas)

De las distintas ecuaciones alternativas para obtener el precio monetario [Pys)] de un bien
econdémico g, deducimos su comportamiento en funcion de sus determinantes, lo cual se aprecia
en la tabla 6.

Los movimientos de Py se correlacionan positivamente con vq), $t y $i, € inversamente con

Vs@), Gt Y Qi Tabla6
apla

Comportamiento de los precios monetarios

Vo) | Vs | S $i of di | Pqes)
1 l 1 1 l ! 1
! 1 ! ! 1 1 l

Se observa con claridad la correlacion positiva entre el valor relativo, que determina el precio
relativo, y el precio relativo, determinado por el valor relativo:

T Vo) — T Poe)
Lvae) = | P
La correlacion positiva entre vy (el valor de q relativo al valor de $) y Py (el precio de g
relativo al precio de $) nos estd manifestando en forma sintética y contundente los siguientes
aspectos esenciales de las teorias econdmicas del valor y los precios:
. Lautilidad se comporta en forma marginal decreciente, conforme la cantidad.

. Los valores relativos son funcion de las utilidades relativas.

. Los precios son funcién exclusiva ° de los valores relativos.

% Si bien referimos a los precios monetarios de los bienes econdmicos, es decir, precios relativos a la moneda, no es
menos cierto que esta explicacién comprende a todos los precios relativos.
" Sin intervencion de los costos (clasicos-neoclasicos), ni originados en la oferta y demanda.

58



. Lacorrelacion valor y precio relativos es positiva. Si sube el valor relativo de g respecto
al valor de $ [1vq)] subira el precio de g [1Pqs)]. Por otro lado, si baja el valor relativo
de q respecto al valor de $ [|vq)] bajara el precio de g [| Pys)].

« La correlacion negativa entre valores relativos:
L vs@) — T vae)
T vs@) — 1 Va®)

. La correlacion negativa entre valores relativos es siempre positiva y perfecta, en tanto
da origen al axioma del UNO de los valores relativos: Vgq * Vqg = 1 —lo cual
corrobora la presencia y limites de la ley de utilidad marginal relativa de los
intercambios.

A las mismas conclusiones arribamos si hacemos la tabla del comportamiento del precio de la
unidad monetaria, el precio de la moneda. Veamos qué acontece con la relacién valor precio de
la unidad de medida econdmica $: Avgq) — APg(q. Para ello recordamos las distintas expresiones
de la unidad de medida de los precios monetarios:

qi/$i

[Vs@ * ] / $t
At / [Vas) * $4
1/ Pqys)

Ps(q)

De las distintas ecuaciones del precio de la moneda [Pg()] deducimos su comportamiento en
funcién de sus determinantes, lo cual se aprecia en la tabla 7:

Tabla 7

Comportamiento del precio de la unidad de medida de los precios monetarios

Vas) | Vs@) | S $i of 0| Psq
! 1 ! l 1 1 1
1 l 1 1 ! l l

Los movimientos de Pgq se correlacionan positivamente con Vg, 0t Y Qi, Y negativamente

con Vg, $ty i
En razon a que Pg() es determinado por su valor relativo [vgq], es que hemos dejado para el

final su correlacion.
Se observa con claridad la correlacion positiva entre el valor relativo y el precio relativo:

T vs@) — T Ps(q)
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L vs@) — | Ps(q)

Si sube el valor relativo de $ referido a g [fvs(q] es evidente que subira el precio de $ relativo
a g [1Psq). Si baja el valor relativo de $ referido al valor de q [|vsq)], €s evidente que bajara el
precio de $ referido a q [| Pg(q)]-

Como se puede apreciar, el comportamiento de la relacién entre el valor relativo del bien
econdmico que se utiliza como unidad de medida econémica y su precio, no difiere en absoluto
del de cualquier bien econémico. ™

Concluimos que los movimientos de precios relativos se explican en funcion de los valores
relativos. De esta forma hemos demostrado la causalidad de entidades economicas ordenadas:
Valor — Precio, que en teoria lo refleja: la teoria del valor — la teoria de los precios,
causalidad tedrica que podemos expresar asi:

Valores relativos — Precios relativos

Antes de pasar al siguiente punto, es imprescindible reiterar la relevancia del concepto que
expresa la precedente causalidad ordenada:

Las utilidades determinan los valores relativos.
Los valores relativos determinan los intercambios.

Los intercambios determinan los precios relativos.

Con lo cual estamos expresando dos cuestiones muy relevantes:

« Los costos no intervienen en la determinacion de los precios. Es la teoria de la
imputacién de las utilidades la que explica la participacion de las riquezas componentes
de una total.

. El valor determina la distribucién de riqueza originada en el acto de intercambiar, " lo cual
esta en total contradiccion con el fundamento neoclasico donde los precios explican el
intercambio y la distribucién de riqueza, asi como del desacierto de J.S. Mill que postulaba
la distribucion independiente de la produccion.

Asi, bien podemos reflexionar que:

™ se ratifica que la moneda no amerita teoria especial alguna, especialmente para demostrar que la misma esta
sujeta a la ley de utilidad marginal decreciente —sobre lo cual ampliaremos.
"2 De entre las cuatro que estudiaremos: generar-destruir-conservar-intercambiar.
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En tanto los precios son el cociente de cantidades intercambiadas,
resulta extrafio determinar primero los precios, en funcion de los
valores relativos, y luego las cantidades intercambiadas.

Esa inconsistencia solo puede surgir del planteo erroneo del origen de los precios —clasico y
neoclasico marshalliano—, segun el cual los precios estan determinados por la demanda (curva
que se obtiene en funcion de los precios, que son los que se desean explicar), y la oferta (que
surge de los costos, también en funcién de los precios que se desean explicar).

Entonces, veamos a continuacién como varian las cantidades intercambiadas conforme varian
sus determinantes valores relativos.

Comportamiento de las cantidades intercambiadas (q;), conforme el comportamiento de los
valores relativos [vqe)] ™

Dadas las ecuaciones de las cantidades intercambiadas, de dos bienes econdmicos, podemos
hacer una sintesis de su comportamiento en funcion de sus determinantes (que por cierto no
incluyen a los costos). Para ello recordamos las distintas expresiones de las cantidades
intercambiadas de un bien g:

Ps@ * $i

($i*ay) / [Vos*$i]
_ [V *$i* e / $1]
a [Vs@*ad / Us
Ai/ [Us * vges)]
ai / Uq

® La curva de demanda —idem la de oferta-costos marginales— de Marshall esta originada en los precios, que
supone como datos, luego, a partir de los precios se determinarian las cantidades intercambiadas, PERO, resulta que
los precios surgen del cociente de las cantidades intercambiadas. Como se observa, la matematica de Marshall siguié
dentro del vicio clasico. En otras palabras, mediante la matematica descubrimos el acierto de la “fijera” de Menger,
asi como el desacierto de la “tijera” de Marshall.

Marshall no advirtio que los valores relativos son el origen de los precios, ni Menger descubrié los valores relativos
porque la “verdad universal revelada” dice que el valor-utilidad no es mensurable, y/o que no se podian comparar
las valoraciones de distintas personas. Por el contrario, si Menger se hubiera expresado por medio de la matematica
(que entendemos las dominaba con excelencia) habria advertido que en su concepto de utilidad marginal yacia el
potente calculo diferencial e integral. Que las variables econdémicas sean discretas y no continuas, no es motivo para
despreciar el poder explicativo de la matemética, amén que la inmensidad implica en cierta forma continuidad
expositiva.

Por otro lado, Marshall aplicaba bien el marginalismo, pero sobre un concepto marginal econémicamente
equivocado por no haber comprendido la légica marginal econémica de Menger —aplicable exclusivamente a la
utilidad.

A su vez, veremos que Jevons hace mal uso de la matematica, a pesar de una ldgica econdmica acertada. Dando
origen a todo el extravio neoclasico.

Sintesis: el término marginal es en esencia un concepto matematico, aplicable también en la economia, aunque: a
veces en forma adecuada sobre una l6gica econdmica inadecuada, como lo hizo Marshall; o en forma inadecuada
sobre una légica acertada, como lo hizo Jevons.

" Sin conocimiento alguno de los costos.
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De las distintas ecuaciones de donde calcular g;, deducimos su comportamiento en funcion de
sus determinantes, lo cual expresamos en la tabla 8:

Tabla 8

Comportamiento de g;

di | Vas) | Vs@ | Pas) | Ps) | St $i | Us
1 ! 1 ! 1 ! 1 1 !
! 1 l 1 ! 1 l ! 1

La formula de determinacién de g, asi como la tabla 8 de ella derivada, reflejan una relacién
de extrema importancia en el analisis econémico:

18— lgi
18— 1qi

Asi, el aumento del stock de un bien econdémico, en relacion al mismo stock de otro bien
economico por el cual se intercambia, implica una caida en las cantidades intercambiadas de este
Ultimo —por aumento de su valor relativo: Twyg — |gi, debido a la subyacencia de la
correlacion cruzada positiva del intercambio.

Es por ello que hemos presentado esta correlacion negativa en relacion al stock de moneda
(%), que es el que mayor participacion tiene en los intercambios con todos los deméas bienes
econdmicos (q). Esta correlacion negativa, entre $; y g, CONTRADICE, SIN MAS Y POR
COMPLETO los fundamentos que alientan las “politicas monetarias expansivas”. Dada la
importancia del tema ofreceremos una explicacion, alternativa a las conocidas, que nos permita
dar por tierra con toda la confusion reinante respecto a la incidencia de la moneda
(¢neutralidad?) y las “politicas monetarias-financieras” en post de la “equidad”.

Lo expresado sobre las causas del comportamiento de g;, es atinente a $;. Lo cual ratifica, una
vez mas, la condicion de bien econémico de la moneda. Veamos:

Py * di
[0*Vos)*$i] / ot
(9*$0) / [Vs@™ar]
[Vas)*$t] / Uq
$t/ [Uqg * Vs
$t/ U$

$i

Foérmulas alternativas de $; de donde podemos comprender su comportamiento, conforme sus
determinantes:
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Tabla 9

Comportamiento de $;

$i | Vs@ | Vas) | Ps@ | Pas) | O Qi $ | Uq
1 ! 1 ! 1 l 1 1 l
l 1 l 1 ! 1 ! l 1

No es pertinente dejar este apartado, referido a la determinacion de las cantidades
intercambiadas sin destacar que, por descarte también, estamos determinando las cantidades no
intercambiadas, que siguen en poder de sus propietarios originales. Este aspecto es de suma
importancia para comprender la distribucion de la riqueza, en cuanto no soélo esté afectada por el
acto de intercambiar riqueza, sino por el de conservarla también. "

La correlacion negativa entre el valor relativo de un bien econdémico respecto de sus
cantidades intercambiadas [TVx(y) <> |xi] reviste una trascendencia clave en la teoria economica,
la cual apreciaremos al momento de estudiar la neutralidad de la unidad de medida econémica
—a diferencia de la desacertada pretension de estudiar la “neutralidad de la moneda”.

Si bien esta implicito en el desarrollo precedente, como los precios observados nos indican los
valores relativos subyacentes, dedicamos un apartado especial al mismo.

Valores relativos (abstractos) conforme precios relativos (observables)

Dadas las ecuaciones de los valores relativos, de dos bienes econémicos, podemos hacer una
sintesis de su comportamiento en funcion de los precios monetarios observables de la vida diaria
(que por cierto no incluyen los costos). "® Para ello recordamos las distintas expresiones del valor
relativo de q respecto de $:

Uq / U$
Pas) ™ (0t /$)
U's/ Ug
1/ vg(q)

V()

De las distintas ecuaciones del valor relativo de un bien econdémico, deducimos su
comportamiento en funcién de datos observables, lo cual expresamos en la tabla 10.
Se observan con claridad las siguientes correlaciones:
Correlaciones positivas de V) con Py), Ug, Gt Y U's.

Correlaciones negativas de vy €on Vs, Psq), Us, ¥ $t.

”® REITERAMOS: intercambiar es uno de los actos humanos que explican la distribucion de la riqueza. Se le
afiaden las acciones de generar-conservar-destruir. EI desacertado analisis del stock remanente a los intercambios
fue el origen del fatidico ingenio de Jevons, que derivo en su concepto de grado de utilidad final, donde U, = U,.

e Metodologia diametralmente opuesta a la de Jevons, donde los precios observados relevan de presencia a los
valores relativos, en tanto en su propuesta Uy = Uy, por ello vy = vy = 1.
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Tabla 10

Mensurando vy a través de Py

Vo) | Vs@ | Pas | Ps@ | Ya=U's | Us=U'q | q | $
1 ! 1 ! 1 l
l 1 l 1 l 1

«— [~

Como no podria ser de otra forma, en tanto es un bien econdmico, obtenemos las mismas
conclusiones al referir al valor relativo de $ respecto de q:

U$ / Uq
Psq) * ($t/ay)
Uy / U
1/ vy

Vs(q)

De las distintas ecuaciones del valor relativo de la moneda, deducimos su comportamiento en
funcién de datos observables, lo cual expresamos en la tabla 11:

Tabla 11

Mensurando vy a través de Py

Vs@) | Va®) | Ps@ | Pog | Ys=U% | Ug=U's | $ | q
1 ! 1 ! 1 l T
l 1 l 1 ! 1 11

Conclusiones que son similares a las vertidas sobre vy, lo cual expresa con claridad que
también para la moneda los precios relativos derivan de los valores relativos.

Bien podemos concluir que los precios monetarios son informacion relevante al momento de
mensurar el valor —conforme avancemos lo seran mas. Lo cual es una muestra contundente de
la importancia de la contabilidad por partida doble, con sus expresiones del stock de valor
—activos y pasivos monetarios— y del flujo de valor —cuadro de resultados monetarios.

A fin de no perder el orden de causalidad tedrica, bien vale hacer una breve sintesis del estado
de situacion:

« Podemos mensurar el valor de la riqueza.

« Mensuramos el valor de la riqueza por medio de los precios observados.

« Mensurar requiere de una unidad de medida.

« Launidad de medida debe ser universal-observable en el tiempo y en el espacio, por tal
motivo es prudente definir la unidad de medida de los precios. Luego, dada la relacion
entre valor relativo y precio relativo, podemos inferir estadisticamente la unidad de
medida de los valor relativos.
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Concluimos que la relacién valor-precio, tratada en este capitulo, nos permite comprender el
comportamiento econdmico, de un conjunto de seres humanos, a partir del concepto “abstracto”
de valor, que se nos presenta mensurable mediante los precios relativos, todo a partir de
entidades mensurables (q, qi, $t y $i):

Vsq) = Psq) * ($t/ a0) = [(Gi /%) * S / o
V@) = P ™ (ac/ $) = [($i /) * ad / &
Ps(q) = 0i /$i = [Vs(q) * ai / $
Paes) = $i /i = [Voes) * $i] / o
,

De donde deducimos esta tabla de correlaciones entre valores y cantidades: ’

Tabla 12

Correlaciones entre cantidades (q: y q;) y valores (v)

Comportamiento V(o) Ps(q) Va(s) Py
10 ) ) ! !
10t | | ) )

La correlacion negativa de la segunda fila 1q; < |Vqg) Se tornard en relevante cuando
hablemos de la teoria de la unidad de medida econémica y de la teoria del tiempo econémico, y
su precio el interés.

Observacion de lo abstracto

Debido a los precios monetarios de los bienes econdmicos (precios relativos a una unidad de
medida universal, como lo es el de la moneda), es que los seres humanos percibimos la plena
vigencia de las abstractas leyes de utilidad marginal decreciente de la riqueza y de utilidad
marginal relativa del intercambio, y la forma en que influyen sobre el concreto y real stock
disponible (qy), e intercambiado (q;), de cada una de esas manifestaciones de riqueza.

Este es el proceso econdmico —acorde a leyes naturales— por el cual el hombre aislado, y en
sociedad, ordena espontaneamente su mundo abstracto de ideas (valores), con el mundo concreto
de los sentidos (cantidades). No es prudente pensar en un mundo real y uno monetario, vale
pensar en un mundo real y monetario, el cual surge para explicar una sociedad de seres humanos
que conjugan el mundo abstracto de las ideas, con el mundo mensurable de los sentidos.

Habiendo comprendido el significado y la funcién de los precios, asi como su vinculacién y
correlacion con los valores relativos, se hace imprescindible abordar la teoria de la moneda, en
tanto representa uno de los avances tecnoldgicos mas significativos en la evolucion econdémica,
sin cuya concurrencia el intercambio y el célculo econdmico retrocederian al estadio del trueque.

" En la 1? edicion de Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) por error se ubic6 en la segunda y tercera
columna vyg) y Py en lugar de vgq Y Pg(q). Error detectable porque se repetian las columnas 4 y 5, vale aclararlo.
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Capitulo VIII — La moneda

“El dinero es lo unico que la competencia no abarataria,
puesto que su atractivo se basa en que conserve su «carestia».

Friedrich A. Hayek

Aqui presento mi teoria de la moneda enriquecida como consecuencia de inquietudes que la
misma ha generado, no s6lo en lo referido a la taxonomia monetaria que he propuesto con
anterioridad, ® sino a aspectos que no habifa advertido eran necesario explicitar.

El intercambio como origen de la moneda

En virtud de la explosion originada por la mayor generacién de riqueza —producto del trabajo
y el capital especializados— se multiplico exponencialmente el intercambio econémico de los
excedentes. Lo cual trajo aparejado la creciente necesidad de contar con un medio de
intercambio de uso comun, superador del estado inicial del trueque. Es decir, la misma
evolucion econdmica fue el origen del avance tecnoldgico que significé la moneda. "
Definicion de moneda

Es asi por lo cual sugerimos esta definicion de la moneda:

Riqueza presente de uso comun para el intercambio.

Tal vez sorprenda esta nueva definicion de moneda, respecto de la tradicionalmente conocida:
“medio de cambio de uso comun”, que yo mismo he utilizado en méas de una oportunidad.

En estas dos definiciones observamos similitud respecto de la utilidad que dio origen a la
moneda:

De uso comun para el intercambio = “medio de cambio de uso comun”

Asi, se aprecia que la diferencia entre ambas definiciones es la entidad RIQUEZA
PRESENTE, que precede nuestra definicion. Ello es asi en tanto la expresion medio de cambio
bien podemos considerarla involucrada en la expresién de uso comun para el intercambio.

Lo relevante es destacar la imprecision en la definicion tradicional, puesta de manifiesto en el
concepto “medio” versus la definida y consistente entidad riqueza presente. La relevancia
estriba en que nuestra definicion parte de asumir que la moneda es riqueza y es presente, tema
no menor en tanto el impreciso concepto de “medio de cambio” ha dado origen a las teorias
econdmicas que conocemos, en las cuales se “filtra” la inconsistencia de que: la moneda no es

’® Diferenciar los distintos tipos de moneda, que aqui también aludiremos.
" Una vez mas, Menger tenia razén sobre el origen espontaneo del dinero.
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riqueza; que siendo riqueza no sea presente; la posibilidad de que surja de la “nada”; que sea
“virtual”; etc.

Asi, el concepto “medio de cambio ” no deja en claro que la moneda sea riqueza, lo cual puede
implicar:

« Que no sea una entidad til, es decir, que no satisfaga ninguna necesidad.

« Si no satisface ninguna necesidad implica no asignarle utilidad al intercambio.

« Que sea util pero no sea escasa, lo cual también implica no asignarle categoria de
riqueza al intercambio. ®

« Si no es riqueza implica que no tiene valor, lo cual le impide adquirir el valor relativo
presente en todo intercambio, ergo no tiene entidad como medio de cambio.

« Sostener que la moneda es simple medio de cambio, cuyo valor lo adquirira cuando sea
intercambiada, es como decir que el pan serd pan cuando sea consumido. Con ese
criterio no existiria stock de riqueza.

. Estudiar la viabilidad de que le sea aplicada la ley de utilidad marginal decreciente a la
moneda, ® implica no haberla considerado como tal.

« Qué solo sirve como unidad de medida para los célculos econémicos. Lo cual
equivaldria a asimilarlo al metro para medir la distancia. Como veremos, la teoria de la
unidad de medida econémica es independiente de la teoria de la moneda, a la vez que
tiene una causalidad inversa a las unidades de medida de las demaés ciencias. Por otro
lado, su neutralidad no implica aceptar que no sea riqueza presente, COmo veremos.

La moneda es riqueza presente

A su vez, no sélo es necesario incluir el término riqueza en la definicion de moneda, sino
también que la misma es presente, caso contrario nadie la aceptaria en intercambio (acto
presente), ni la valoraria como stock. Es importante destacar que si la moneda es un crédito
(como veremos en el apartado siguiente), éste también es riqueza presente, representada por el
valor actual del valor futuro del mismo. Es decir, la moneda siempre es riqueza presente, sea
por su valor presente o su valor actual, conforme el tipo del bien econdmico al que se refiera.

Siendo el intercambio el origen y razon de ser de la moneda, debemos recordar que el
intercambio econdmico: es un acto entre partes, mediante el cual cada participante cede una
manifestacion de riqueza a cambio de otra manifestacion de riqueza que considera de mayor
valor. De ello surge que: no_existe intercambio_econdémico de una cosa que no sea rigueza
presente en el acto del intercambio.

De acuerdo a lo expuesto, la moneda es la riqueza presente por antonomasia en los
intercambios. Es decir: la MONEDA ES RIQUEZA PRESENTE. #

Entonces, ¢de donde surge la idea de la existencia de moneda que no es riqueza? La misma
surge, y se ensefia en los claustros, de teorias que sustentan que: la moneda no es riqueza; que no
es riqueza presente; que es virtual, que se convertird en riqueza al ser intercambiada
(“demandada”); que los bancos crean moneda de la nada; etc.

¢Cuales son los fundamentos de las teorias que niegan el caracter de riqueza (presente) a la
moneda? La respuesta esté en dos aspectos centrales:

8 No considerar al intercambio el caracter de riqueza implica retroceder a la postura de la Grecia antigua.
81 Segtin Murray Rothbard, ha sido el principal aporte de Mises a la teoria econdmica.
8 Estoy dispuesto a recibir con agrado, sin nada a cambio, toda la moneda “no riqueza presente que exista” .
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e Consideran “econdmicamente neutro” el acto de intercambiar riqueza, en tanto sostienen
que se intercambia riqueza de igual valor. ¥ Luego, la moneda sélo sirve para
intercambiar, lo cual no tiene valor. En otras palabras, el intercambio no satisface una
necesidad, o lo hace desde la abundancia (no escasez).

e Estan sustentadas en el intercambio de cantidades de bienes econémicos, no de valores. Lo
cual implica que han edificado teoria econémica en funcién de la teoria del valor objetivo
(cantidades = precios), y no en la teorfa de valor subjetivo (valores — precios). 3

Como se observa, solo las teorias monetarias surgidas de la teoria del valor objetivo
(cantidades de bienes econémicos intercambiados = precios) ® pueden NO considerar a la
moneda como riqueza presente. Por el contrario, hemos demostrado que la moneda, no sélo es
riqueza sino que es presente, cualquiera sea su tipo. % &’

H 88
Tipos de moneda

Nuestra teoria de la moneda ha clasificado a la misma en dos tipos:

Dinero: bien econémico presente (oro, plata, bitcoin, etc.) —el dinero espontaneo de Menger.

Crédito: bien econémico futuro, el cual puede adquirir dos formatos: *

Crédito regular: tiene bien definido el bien econdémico en el que se cancelara —patrén oro.
Crédito irregular: no define al bien econémico en el que se cancelara —papel moneda.

La clasificacion que hemos propuesto de la moneda no tiene nada de caprichosa, simplemente
sigue la clasificacion que hemos efectuado de los intercambios: contado (dinero) y crédito
(crédito). Luego, existen los tipos de moneda conforme los tipos de intercambios, lo cual ratifica
gue su origen es el intercambio.

Funciones de la moneda

La teoria econdmica tradicional le asigna a la moneda otras funciones:

8 Aqui no existe el dilema econdémico, dado que $100 = $100, propio del objetivismo.

84 Que haya economistas “austriacos” que sostengan que la moneda no es riqueza, tiene origen en la confusion que
al respecto origind Mises, al ponerse a estudiar la aplicacion de la utilidad marginal a la moneda, lo cual sélo puede
surgir de pensar que no es riqueza (en linea con su expresion de que los bancos pueden crear dinero de la nada).

8 La teorfa objetiva de la moneda es una de las consecuencias mas dafiinas de lo que expresd J.S. Mill, y ratificd
S. Jevons: “una mala teoria del valor implica una mala teoria economica”.

8 Debo decir gue yo mismo he tropezado con la costumbre de referir a la riqueza presente bajo el término bien
econémico presente. Si ha sido asi, este trabajo es lo suficientemente contundente para aclarar el lapsus.

87 Aclaraciones técnicas: si VA es igual al valor presente, implica la presencia de un bien econémico presente (i = 0),
si VA = 0 implica que no existe bien econémico futuro: VF = 0 —se deduce de VA = VF / (1+i).

8 se puede profundizar mas en Bondone: 2006, 2009, 2012, 2013-a; y los articulos TESS 12, 13 y 14 en
www.carlosbondone.com.

8 Recordar que el valor actual de un crédito oficia como riqueza presente.
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Conservar valor: categorizacion que le corresponde a todo stock de riqueza. Una vez mas
decimos que la moneda no amerita teoria especial, distinta a la de los demas bienes econémicos,
donde cada uno satisface necesidades, como la de liquidez en la moneda. De nuevo se aprecia
que asignarle esta propiedad lleva implicito los siguientes absurdos: 1) “la moneda no es riqgueza
pero conserva valor”, y 2) “no se puede concebir que algo conserve valor y no sea riqueza”. 0

Divisibilidad: esencial para habilitar mas intercambios, hoy facilitado con tecnologia.

Poder adquisitivo: refiere a lo que con moneda es factible intercambiar, lo cual es atinente a
toda riqueza que se intercambie, en la moneda adquiere relevancia en tanto es la riqueza que
mayor participacion tiene en los intercambios.

Unidad de medida del calculo econémico: aqui radica uno de los problemas centrales de la
teoria econdmica, el de considerar a la moneda como unidad de medida del calculo econémico.
Lo correcto es referir, como unidad de medida del céalculo econémico (no s6lo de los
intercambios) al valor relativo de la moneda, respecto de las demas manifestaciones de riqueza.
No apreciarlo asi implica abrazar la teoria del valor objetivo, ** aferrarse a los bienes econémicos
y no a su valor subjetivo.

A su vez, la unidad de medida del valor relativo de la moneda, es util para valorar toda
manifestacion de riqueza, no s6lo la que se intercambia, cuyos valores relativos determinan los
precios. Aspecto que adquiere inusitada relevancia, hasta ahora no apreciada en su total
magnitud, como veremos.

Esta aclaracion, respecto a distinguir al valor-precio relativo de la moneda como unidad de
medida econdmica de todos los calculos econémicos, ya nos esta anticipando que la teoria de la
unidad de medida econdmica es independiente de la teoria de la moneda, en tanto una refiere a
una manifestacion de riqueza, y otra a la unidad de medida del calculo de la riqueza. Es decir,
una pertenece al ambito de la rigueza y la otra al ambito _de la _dimensién, herramienta
indispensable del calculo economico. Como veremos, este error ha sido uno de los extravios
mas grandes de la teoria econémica, con nefastas consecuencias en las instituciones econdémicas
vigentes.

Pasamos entonces al estudio de la teoria de la unidad de medida econémica, que implica la
teoria de la unidad de medida de los valores y los precios. La cual nos permitira obtener el valor
de la riqueza, en funcion de valores relativos [vyg)] que subyacen en el mundo observable de los
precios relativos [Pq)]. Es decir, mediante el uso de un precio relativo, como unidad de medida,
podemos relacionar todos los precios relativos, a partir de los cuales podemos dimensionar
todos los valores relativos. Asi, mediante el precio de la riqueza, obtenido en funcién de adoptar
un precio relativo como unidad de medida de los precios, podremos advertir la relacién entre el
valor de la riqueza y el precio de la riqueza.

A su vez, como ya hemos expresado, mediante el estudio de la correlacion completa del
intercambio Tvyy) <> |xi <> 1yi (atinente a todo bien econémico, incluida la moneda) podremos
comprender la neutralidad de la unidad de medida econémica, * que fue lo que se pretendié

% Tal vez lo que se pretende decir con que la moneda conserve valor, es relacionado con la cita de Hayek (del
encabezamiento), lo cual estd implicito en nuestra definicion de moneda. PERO, sabemos que la cita de Hayek tuvo
mas que ver con el extravio de si era riqueza o no, que hemos desarrollado.

% presente en la teoria cuantitativa de la moneda.

%2 Como lo son el metro y el kilo en la fisica.
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descubrir mediante el fallido estudio de la “neutralidad de la moneda”. Antes del estudio de la
unidad de medida econdmica es importante referir a la moneda “legal”.

Moneda “legal” o de curso forzoso

En la teoria de la moneda se hace indispensable considerar la institucion de la moneda de
curso legal o forzoso, que definimos como:

Moneda que emite el Estado con poder de cancelacion.

El poder de cancelacion implica que se pueden cancelar deudas, o que intervienen en el
intercambio como si fuera dinero, lo cual lo asimila a un intercambio de contado.

En base a la definicion de moneda de curso legal o forzoso, se hace imprescindible
relacionarla con los distintos tipos de moneda que el Estado podria emitir, y las consecuencias
que se derivan en cada caso, considerando que el caracter de moneda lo asigna el mercado, no el
emisor, es decir, el Estado puede imprimir papeles, pero es el mercado el que le asigna el
carécter de moneda, y su valor: *

Dinero: si el Estado emite dinero (oro, plata, etc.) que el mercado acepta naturalmente como
moneda, solo estaria acufiando dinero a fin de facilitar los intercambios, lo cual puede generar
beneficios practicos, * que por cierto también podria realizar cualquier individuo, o sea que es
una tarea estatal prescindible. Por otro lado, al no agregar poder de cancelacion que ya lo tiene el
dinero per se, no constituiria econémicamente una moneda de curso legal, sino que conservaria
el caracter economico de moneda.

Crédito: si el Estado emite moneda-crédito (deuda), esta alterando el caracter econémico de la
moneda, en tanto el crédito es origen de una deuda que se debe cancelar, lo cual convierte
econdémicamente en inconsistente el poder de cancelacion. En otras palabras, cuando el mercado
acepta el papel impreso que emite el Estado, momento en el que recién se convierte en moneda,
estd otorgando un crédito a éste. Es decir, el Estado se compromete a cancelar la deuda que
asume con la moneda-crédito entregada al mercado, PERO legalmente impone sea aceptada con
poder de cancelacion entre las partes intervinientes en el intercambio, lo cual no exime al Estado
de su deuda. Con moneda crédito, el Estado es el deudor de primera instancia.

La moneda-crédito (deuda) del Estado exime de deuda al que la entrega en intercambio por
riqueza presente (el mercado realiza “legalmente” un intercambio de contado), como lo hace con
el que la entrega para pagar una deuda (el mercado la considera cancelada).

Se aprecia con claridad que la moneda-crédito-legal altera la naturaleza econémica de la
moneda, en tanto da “legalmente” entidad de intercambios de contado (como poder de cancelar
deudas%S%GIo gue son intercambios a crédito —independiente de que sea crédito-deuda “a la
vista”.

% Desarrollo amplio del tema puede verse en Bondone 2006 y en varios trabajos en www.carlosbondone.com.

%Y adulteracion, motivo por el cual se estamparon figuras al frente y al dorso, y estrias en los bordes, para evitar
sea limada.

% Ello es asi en tanto puede perder valor hasta que se intercambie nuevamente, lo cual implica la pérdida por
incobrabilidad de un crédito. Esta circunstancia atenta contra la principal caracteristica que Menger asignara
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En sintesis, la moneda que emite el Estado es moneda-crédito, cuya razén de ser reside en
alterar el orden econdémico natural, lo cual s6lo puede surgir por arrogarse poderes econémicos
antinaturales. ¥ En términos econdmicos no se compra de contado ni se cancela deuda con la
entrega de moneda de curso forzoso, simplemente se endosa-transmite deuda del Estado. Ello en
tanto estamos en presencia de un crédito-deuda, el cual implica el compromiso de entregar
riqueza presente en el futuro (cuyo responsable es el Estado).

No obstante, el particular que entrega la moneda de curso forzoso, por riqueza presente
(contado), o para cancelar deuda, no encuentra diferencia alguna con haber entregado moneda
dinero.

La presencia de moneda de curso forzoso legal implica considerar especialmente su tipo:

Moneda-crédito-regular: donde se determina con precisién el bien econémico presente en el
que se redimird, cancelara o canjeara la deuda: por ejemplo el patron oro.

Moneda-crédito-irregular: NO se determina el bien econémico presente en el que se redimira,
cancelara o canjeara la deuda: por ejemplo el papel moneda.

Es evidente que mientras la primera estd sujeta al riesgo crediticio otorgado al Estado, la
segundo incorpora el riesgo de indeterminacion del bien econdmico en el que se cancelard, lo
cual incorpora mayor volatilidad a su valor relativo.

Sintesis: la moneda de curso forzoso implica estas consecuencias

1) la moneda legal solo puede tener origen en las teorias que sustentan alternativamente que
la moneda: no es riqueza; es riqueza pero no presente; es virtual; que s6lo adquiere valor
cuando se intercambia; que el intercambio no es riqueza, etc. Razonamiento
contradictorio en si, en tanto no se comprende la intervencion del Estado si a la moneda
no se la considera riqueza.

2) La economia padece mas deuda de la que estima, en tanto la moneda de curso forzoso es
deuda corriente del Estado emisor. %

3) El caracter de moneda “legal” deviene de un orden impuesto forzosamente por el Estado.

4) El valor relativo de toda riqueza lo determina el mercado. PERO, el caracter forzoso
implica ceder en manos del Estado la facultad de poner en accion la relacion factica del

a la moneda: el similar valor-precio de su compra y su venta, es decir, no existe pérdida entre su compray su
venta (o es despreciable).

% personalmente creo que esta circunstancia de “crédito a la vista” es lo que llevd a Mises a expresar que “presta los
mismo servicios que el dinero.”

% Por eso hemos sentenciado en trabajos anteriores que: con sistemas monetarios libres no hacen falta
autoridades monetarias, y con autoridades monetarias no existen mercados libres —lo que implica la
imposibilidad de autoridades monetarias independientes del poder politico.

% El plazo de reivindicacion depende de la confianza que le brinda el mercado acreedor, su rechazo implica caida de
su valor relativo, luego: [Vgq — 1Gi — [Ogt — ...

% | a doble irregularidad del crédito-moneda (PM) genera las llamadas crisis-monetarias-financieras-cambiarias, que
recurrentemente necesita el organismo econémico (las dos leyes marginales de utilidad) para expulsar la toxicidad
de un cuerpo extrafio a la naturaleza, puesta de manifiesto en la correlacion de la nota precedente.
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intercambio (precio — valor), en perjuicio de la relacion causal-natural del intercambio
(valor — precio), con las consecuencias que estudiaremos —podemos anticipar que el
valor relativo de la moneda sera afectado por ser moneda “legal”.
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Capitulo IX — La unidad de medida econémica

La unidad de medida econémica
es neutral, no la moneda.

Introduccion

A partir de la teoria del valor, y su derivada teoria de los precios, surge la causalidad valor
relativo — precio relativo. Llegado a la entidad precio, hemos mostrado que la economia
también se sirve de una unidad de medida. '

Al efecto de mensurar la riqueza, el ser humano ha elegido al precio relativo de la moneda
como unidad de medida de todos los precios, a los cuales se los llama precisamente: precios
monetarios. ' Ello ha sido en virtud de su caracter espacio-temporal universal por su uso
comun en los intercambios, habitat de los precios —el mercado. Ese grado de conocimiento
universal le permite ser utilizado como lenguaje del célculo econdémico, lo cual implica tres
cuestiones de enorme relevancia:

1) Que la unidad de medida de los precios es un precio, > como lo es la distancia metro
en el menester de medir la dimension distancia. Hemos demostrado que el precio es una
entidad confiable que nos permite lidiar con la entidad central de la economia: el valor,
mediante su dimension utilidad. Luego, es pertinente domefar la unidad de medida de
los precios, en tanto estamos domefiando también la entidad valor. %

2) La unidad de medida a utilizar es el precio de un bien econémico de referencia
universal. Origen del lenguaje conocido como precios monetarios.

3) Qué, por ser un precio, su dimensidn es relativo-dependiente de los bienes econémicos a
los cuales dimensiona. Lo cual nos esta anticipando una causalidad inversa, entre la
unidad de medida y las cosas a medir, respecto a la causalidad presente en las demas
ciencias —causalidad inversa que desarrollaremos con amplitud.

Como consecuencia de adoptar una unidad de medida, especificamente el precio unitario de la
moneda, es que los siguientes apartados son esenciales para comprender el calculo econémico
monetario, la teoria de la unidad de medida econdmica, y su independencia (en tanto es un valor-
precio) de la teoria de la moneda (en tanto es un bien econémico).

100 Menger dijo (P. 242 de Menger 1985): “Cualquier bien puede servir de unidad de medida de todos los
restantes”. Segun nuestra teoria, es el valor o precio de cualquier bien, no el bien en si, pero vale destacar el sentido
de la cita.

101 Un estudio tedrico mas profundo, sobre el calculo econémico y las condiciones que debe reunir una unidad de
medida econdmica, puede verse en Bondone (2016-a).

102 Causalmente es un valor relativo, de donde surge el precio.

193 Todo en un ambito de conocimiento probabilistico, conforme la infinidad inmensurable de calculos.
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Precios monetarios

Como hemos visto, el precio monetario de una unidad de cualquier bien econémico no
monetario, relativo a cantidades de unidades monetarias, es o que se conoce como Ssu precio
monetario unitario.

En nuestro ejemplo del grafico 4 el precio monetario de una unidad de g es de 1,1428%
—desde alli se interpreta que 2q = 2,28563, y asi sucesivamente.

Precio de la moneda

Por el contrario, el precio de una unidad de moneda —relativo a cantidades de bienes
econdmicos que no son moneda—, es lo que se conoce como precio de la moneda —precio que
alude exclusivamente a cada intercambio o célculo espacio temporal Unico e irrepetible.

En nuestro ejemplo, por el precio inverso, sabemos que 1$ = 1/1,1428q = 0,875¢. Lo que
equivale a q; / $i = 5,60/6,40 —desde alli se interpreta que 2$ = 1,75q, y asi sucesivamente.

Poder adquisitivo

Se entiende por poder adquisitivo, de la posesién de un bien econémico, a lo que su
propietario puede obtener-adquirir-comprar con su intercambio. Generalmente se lo refiere a la
moneda, por eso la expresion de poder adquisitivo de la moneda, en relacién a lo que con ella se
puede adquirir. 1%

Asi, si bien parece no tener sentido referir al “precio monetario de la moneda”, en tanto sera
siempre 1, nos veremos obligados a referir al precio de un bien econémico relativo a si mismo,
esencial para abordar el estudio de la unidad de medida econémica.

Entonces, el concepto de poder adquisitivo, o poder de compra, no es privativo de la moneda.
Ello se ha tergiversado como consecuencia de pretender hacer una teoria de la moneda especial,
distinta a la de los otros bienes econdmicos, especialmente al momento de estudiar el
intercambio indirecto con el uso de moneda, como entidad que “ameritaria” una explicacion
distinta al trueque. > Extravio que viene como consecuencia de creer que la moneda, en tanto
cumple la funcién de medio _de cambio, no tiene valor per se, “solo sirve para ser
intercambiada”, por lo tanto su valor se determinara en funcion del bien por el que se
intercambiaré. ' A partir de alli se esgrime que la moneda sélo tiene valor de cambio y no valor
de uso, sin advertir que el uso para los intercambios tiene valor per se, nada mas ni nada menos
que el de haber sacado al hombre del estadio del trueque. Defender esa “teoria” implica no
advertir que se intercambian cosas con valor, que el valor es previo al intercambio, nadie
recibiria voluntariamente moneda si no tuviera valor per se. X%’

104 ge aprecia que todo bien econdmico, factible de ser intercambiado, posee poder adquisitivo. Erréneamente se

suele asignar esa funcidn, en caracter de exclusivo a la moneda, en tanto medio de cambio universal. El trabajo es el
bien econdmico por excelencia con destino de intercambio, en tanto el ingreso por salario es el que relativamente
presenta mayores intercambios — ¢Motivo de la fallida teoria del valor trabajo de Ricardo, continuada por Marx,
que podemos llamar “la teoria cuantitativa del trabajo de Ricardo y Marx™?

%5 Tema largamente tratado en mis trabajos anteriores referidos especificamente a la moneda y el interés. El
intercambio con moneda no difiere del trueque: los precios monetarios surgen del trueque de un bien econémico por
moneda.

196 como si tal situacion fuera exclusivamente para explicar el precio de la moneda, y no de todos los precios.

197 va vimos que todo intercambio es de riquezas presentes.
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Desde el punto de vista de la funcién de unidad de medida, del precio de la moneda, se
cometio la torpeza de creer que siempre “vale” 1 —en realidad la torpeza es mayor, en tanto el
término “vale” significa “precio”. Absurdo que llevo al desarrollo de una “teoria de la moneda
unica” que explicara simultdneamente la funcion de unidad de medida y de medio de cambio.
Absurdo magnificado por el extravio de considerar a la moneda como la unidad de medida, no a
su precio, con lo cual se estaba dejando de lado la esencia relativa de los precios monetarios, en
tanto es unidad de medida de todos ellos —asi, los precios monetarios no serian relativos.

La distincion entre precio y poder adquisitivo es meramente formal —en nuestro ejemplo
podemos decir que el poder de compra de una unidad monetaria es de 0,875g, que es su
precio—, aunque ha servido para extraviar por completo el curso de la teoria econémica, y por
ende el de las instituciones monetarias-financieras en ellas fundamentadas.

Entonces, bien vale precisar los términos y sus consecuencias:

e Precios monetarios (unitarios): significa cuantas unidades de moneda necesitamos para
intercambiar una unidad de un bien no monetario. Es decir, con el término precio
monetario referimos a los precios unitarios de los bienes econémicos que no son
moneda, relativos al bien econdmico moneda.

e Precio y/o poder adquisitivo de la moneda: sindbnimos que refieren a la cantidad de
bienes no moneda que podemos adquirir con una unidad de moneda.

e Variacion de los precios “monetarios”. €s aqui donde adquiere relevancia el tiempo
dedicado al aspecto nemotécnico de los dos apartados anteriores. Se suele decir que los
precios monetarios varian, cuando en realidad estamos refiriendo a la variacion del
precio de la moneda. Se dice que hay inflacion (deflacién) cuando suben (bajan) los
“precios monetarios”. Esto es lo que origina la confusion al momento de estudiar el
origen de las variaciones ‘“generales” de los precios —ello debido a que por
“generales” referimos a los precios monetarios. PERO es evidente que: si todos los
“precios monetarios” suben (bajan) simultineamente, el Unico precio que se esta
modificando es el de la unidad monetaria (el precio de la moneda).

Las “banales” precisiones que hemos mencionado en este apartado —que desvelo y sigue
desvelando a los tedricos de la moneda— se despejaran por completo al momento de encausar
“la” teoria de la unidad de medida econémica, en torno a su causalidad inversa y neutralidad.

Determinacion de los precios monetarios y de la moneda

A fin de explicitar graficamente todo lo dicho, presentamos el grafico 7 que doy en llamar
Determinacion de los precios — Monetarios y el de la moneda.

Veamos como hemos construido el grafico 7, al que bien podemos llamar “La galaxia
econémica” 0 “La carpa de los precios”, compuesta por las distintas e infinitas curvas de
utilidades marginales:

e Un gréfico conjunto (de 5 gréficos bidimensionales): en tanto hemos considerado 5 tipos
distintos de bienes econémicos no monetarios (di, g2, 43, J4, Y Js)-
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No necesariamente las ordenadas y curvas de las gy deben comenzar a partir del fin de la
ordenada-curva de $, como lo hemos realizado aqui, asi como tampoco debemos limitar el
modelo a los cinco cuadrantes cartesianos tradicionales, en realidad podemos considerar
que el recorrido es equivalente al de una masa multiforme, en constante movimiento, como

lo es el universo fisico.

Gréfico 7
DETERMINACION DE LOS PRECIOS

—Monetarios y el de la moneda—
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e Stock de moneda: en los cinco mercados (g1, 02, s, 04, Y gs) hemos mantenido el mismo
stock de 10$.

¢ Utilidad marginal de la moneda: la curva de Ug esta dibujada en lineas discontinuas para
cada mercado, con el indice asignado a cada bien econdmico (qi, 0z, 93, s, Y Os).

La pregunta a hacernos es si en los cinco mercados estamos en presencia de la misma
curva Ug 0 es diferente para cada mercado, siendo que hemos supuesto idéntico $;. Esta es
la cuestion central que plantean los austriacos al momento de negar la factibilidad de
mensurar el valor, en tanto los que valoran son agentes distintos, asi como que el mismo
agente valora distinto en distintos momentos espacio temporales. Fundamentos austriacos a
los que adherimos, lo que no implica la imposibilidad de medir las valoraciones porque
sean distintas —como ya lo hemos demostrado mediante Vxy). **° En otras palabras, la
unidad de medida surge precisamente para mensurar dimensiones distintas. El desafio de la
ciencia esta en mensurar dimensiones diferentes de las entidades que participan de la
misma dimensién a mensurar, su negacion es obstruccion del conocimiento, asi como lo es
negar el uso de la matematica en economia.

Entonces, las Ug en cada mercado pueden ser asumidas diferentes o similares. Asumir la
ocurrencia de la segunda situacién es de imposibilidad factica, lo que brinda mayor poder a
la teoria que proponemos, dado que también puede explicar el caso “limite” o de
“imposibilidad factica”. '® No obstante, es estadisticamente aceptable el anélisis
economico de los “agregados” en funcion de una curva de utilidad promedio ponderada del
conjunto de la sociedad. En la practica, esto es lo que reflejan los “tipos de cambio” y la
tasa de interés monetaria (como veremos).

Tendremos oportunidad de apreciar un ejercicio practico, donde trabajaremos con
mercados distintos con un mismo stock de moneda para toda la comunidad, con distintas
Us en cada mercado, de donde surgira la media estadistica de los valores referidos a $, que
son diferentes a los obtenidos en cada mercado —precisamente, de donde se obtienen las
medias de los valores monetarios.

e Curva de utilidad marginal de cada bien econdmico no monetario: las mismas han sido
representadas en cada uno de sus “mercados”, conforme la ley de utilidad marginal
decreciente. Para cada caso hemos asignado un sub indice distinto, y su curva de utilidad
marginal ha sido dibujada con trazo continuo. De esta forma hemos graficado las cinco
curvas de utilidades marginales decrecientes de los bienes economicos no monetarios: Ug,
Ugz, Ugs, Uga, Y Ugs.

e Puntos I: como consecuencia de la interseccion, de cada curva de utilidad marginal (Ugx)
con su respectiva curva de utilidad marginal de la moneda (Us), se obtiene un Punto | para
cada mercado. Reiteramos, cada Punto | puede provenir de suponer distintas Ug para cada
mercado, o el caso limite de suponer idénticas Us.

198 Sin olvidar gue no hace falta intercambiar para calcular el valor, caso contrario ingresariamos en el fallo

jevoniano, que sélo consideraba el valor en funcion de las cantidades del otro bien por el cual se intercambiaba, que
lo llevd a al fallo de asimilar valor y precio.
1% como lo sugiere Popper al momento de apreciar el poder explicativo de una teoria.
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e Precios monetarios unitarios: de cada Punto I surge el precio monetario de cada unidad del
bien econdémico no monetario [Pgxs)].

e Precio unitario de la moneda: de cada Punto | surge el precio de una unidad de moneda,
expresado en funcion de cada uno de los bienes econémicos no monetarios [Ps(gx]-

e Precios del mercado gs: en virtud que aqui no hubo intercambio de dicho bien econémico,
procedimos a estimar el precio monetario [Pgss)] del Unico bien que conforma el mercado
de gs y, por aplicaciéon del inverso de los precios, hemos determinado el precio de la
moneda en funcion de gs: [Pss)] = 1/ [Pos)]-

e Unidades intercambiadas: cada Punto | implica la interseccion de la utilidad marginal
decreciente del bien econdémico del mercado en cuestion (Ugy), con la de utilidad marginal
decreciente de la moneda (Us) de cada mercado: cada | es interseccion Uq N Us. De cada
interseccion obtenemos las unidades intercambiadas de g; y $i en cada mercado, de donde
surgen los precios: Pqs) = $i / g (precio monetario unitario de cada qgx), Y Psq) = Qi / $i
(precio unitario de la moneda $ en cada mercado qy).

Veamos entonces la primera propuesta presente en el grafico 5, donde tenemos idéntico stock
de $; = 10 en todos los mercados, sin restriccion de suponer idéntica Us, pero que determinan
Puntos | a distintos niveles de Usi: Ug; (1,481) # Us (1,835) # Uss (1,786) # Uss (1,942) # Ugs
(2,000), asi como distintas Ugi para cada mercado: Ugq: (1,846) # Ug (1,538) # Ugs (1,818) # Uga
(1,500) # Ugs (3,600).

Tabla 13
Tabla del gréafico 5

Usi | & | & $: G | Qi O Ugi Vs@ | Vaw | 1-V | Pyg | Psq | 1-P

1,481 10 | 6,75 3,25 6 | 325 | 275 1,846 0,803 1,246 1 2,077 | 0,482 1
1,835 10 | 545 4,55 7] 455 | 245 1,538 1,193 0,838 1 1,197 | 0,835 1
1,786 10 | 5,60 4,40 8 | 440 | 3,60 1,818 0,982 1,018 1 1,273 | 0,786 1
1,942 10 | 515 485 | 14 | 933 | 467 1,500 1,294 0,773 1 0,552 | 1,812 1
2,000 10 18 -8,00 1] 000 ] 1,00 3,600 0,555 1,800 1 18,000 | 0,056 1

Veamos el significado de cada columna de la tabla 13:

Usg;: tal lo propuesto en la construccion del gréfico, en los cuatro mercados donde se producen
intercambios que presentan distintas Ug. Situacion que es factible encontrar con Usg
diferentes, asi como la del caso limite con idénticas Ug, lo cual amplia el potencial de la
teoria propuesta.

$:: el stock total de $, que se mantiene constante en 10$.

$i: el stock intercambiado de $. Hemos supuesto $; distintos para cada mercado.

3+ el stock final de $ después de intercambios. Es decir, $; es distinto para cada mercado.
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g el stock total de bienes econdmicos no monetarios de cada mercado es distinto —condicion
no relevante.

qi: el stock intercambiado de bienes econdmicos no monetarios de cada mercado.

gr. el stock final después de los intercambios de bienes econémicos no monetarios de cada
mercado.

Ugi: el valor de la utilidad marginal del bien econémico no monetario de cada mercado, al
momento del intercambio.

Vg(q): €l valor relativo de $ respecto de g en cada mercado.
Vqes): €l valor relativo de q respecto de $ en cada mercado.

1-v: axioma del UNO de los valores relativos: vgq) * vy = 1.
Py precio unitario monetario del bien econdmico q.

Ps(): precio de la unidad monetaria relativa a cada mercado g.
1-P: axioma del UNO de los precios relativos: Pyg) * Py = 1.

Ultima fila: los valores de la Gltima fila fueron obtenidos a partir de las formulas y los datos
observables:

Pgss) = 18 (por valor monetario estimado de 1gs, que no se intercambio).

Ps(gs) = 0,055 (por el inverso: 1/18).

Vgs($) = Pq5 ) * (qt / $t) =18* (1/10) = 1,80

Vs(g5) = l/Vq5($) =1/ 1,8 = 0,555

U = 2 (Como no hubo intercambio no tenemos precios a partir de los cuales podamos
mensurar la utilidad, asignamos el valor “normal” de la utilidad marginal).

Uq =Ug* Vg$) = 2*1,80=3,60

Verifiqguemos los valores relativos, en funcion de las utilidades marginales:

Vgss) = Uq / Us = 3,60 / 2 = 1,80
Vs$(g5) = U$/ Uq =2/ 3,60 = 0,555
Vgs5($) * V$(g5) = 1,80 * 0,555 =1

Los datos de la tabla precedente ratifican que los precios relativos [Pys) Y Ps(] surgen de las
utilidades marginales relativas [Vsg) Y Vqe))-

Todas las variables pueden calcularse por cualquiera de sus férmulas alternativas. Con lo cual
hemos corroborado la teoria propuesta: los precios relativos surgen causalmente a partir de los
valores relativos (valores relativos — precios relativos), asi como podemos observar los valores
relativos a partir de los precios relativos (precios relativos — valores relativos).
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Sigamos extendiendo nuestros andlisis del universo de los bienes econémicos no monetarios,
cuyos precios se expresan en moneda, los precios monetarios, donde subyacen los precios no
monetarios relativos entre si; todo ello por el uso de un precio como unidad de medida.

En sintesis, nos proponemos conocer los precios relativos no_monetarios de la rigueza no
monetaria, lo cual haremos mediante el uso de la unidad de medida econémica, el precio de una
unidad de moneda, que genera los precios monetarios. Advertimos qué: con este procedimiento
también estaremos corroborando la consistencia de considerar a un precio como unidad de
medida de todos los precios.

Precios relativos no monetarios a partir de los precios monetarios

Sabiendo que los precios monetarios son TODOS referidos a la unidad de medida —el precio
de una unidad de moneda—, podemos establecer los precios relativos no monetarios entre todos
los bienes econémicos. Lo cual se torna factible en tanto todos estdn medidos-expresados en
funcion de la unidad de medida econémica, la del precio unitario de la moneda que se genero en
cada uno de todos los distintos mercados.

Ahora presentamos la tabla de los precios relativos de cada tipo de bien econémico no
monetario, en relacion a cada uno de los otros bienes econémicos no monetarios. Para ello sélo
debemos relacionar el precio unitario monetario de cada bien econdmico con sus pares. Asi,
acudimos a la simple técnica de expresar el precio del bien g; en unidades del bien g,, cuya
expresion es Pgi(g2).

Tarea que podemos hacer mediante el uso de la unidad de medida universal con que hemos
obtenido el precio monetario de cada tipo de bien econdmico no monetario. Asi, conforme surge
de la tabla 13 —redondeo de cifras mediante—, el precio de una unidad de g; en funcion de una
unidad de g, es, conforme la columna Pgys):

qu(qz) = Pq1($) / Pq2($): (2,08 / 1,20)q2 = 1,73q2
Cociente que nos esté indicando una cuestién esencial de la teoria econdémica:
1) Mientras al precio de x lo conocemos como un cociente cuyo denominador es Xi: [Pxe) = Vi
I xi], aqui obtenemos el precio de x en relacion a y en funcion de esta formula Pgyq2) =

Pa1s) / Po2(s), s decir, la entidad referida a x esta como numerador [Pqig)].

2) Lo indicado en 1) dejara de ser una “pequefia sutileza”, y pasara a ser “la sutileza” cuando
comprendamos la neutralidad de la unidad de medida econdmica.

Al mismo resultado llegamos si utilizamos los precios de una unidad de moneda en cada
mercado, s6lo que se invierten los precios unitarios, en funcion a que ahora usamos los datos de
la columna Pgg):

Que podemos resumir asi:

Pg=2,08$ =173,
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El precio de una unidad de g, en funcién de una unidad de q; es:
Pg2q) = Pa2es) / Paue) = (1,20 / 2,08)¢1 = 0,584
Que podemos resumir asi:
Pg2=1,20 $ = 0,584
Precio que también podemos obtener mediante el inverso de Pqyg):
Po@y = 1/ Pqug2 =1/1,73=0,584

La prueba de que los precios Pqig2) Y Pg2(q1) SON relativos entre si, es someterlo al axioma del
UNO de los precios relativos:

1,735 * 0,585 = 1

Si extendemos estos calculos a los demas bienes econdmicos, para obtener sus precios no
monetarios relativos entre si —por medio del uso de sus precios monetarios— obtenemos la
tabla 14, que denominamos Tabla del axioma del UNO de los precios relativos [Pgxqy]. En esta
oportunidad utilizaremos directamente el precio de una unidad de moneda en cada mercado, es
decir, los datos de la columna Pg(gx).

Tabla 14

Tabla del axioma del UNO de los precios relativos [Pg)]

Bien $ 0 oD ds s s
$ 1 0,482 0,835 0,786 1,812 0,056
J: 0,482 1 1,734 1,632 3,764 0,115
0z 0,835 0,577 1 0,941 2,170 0,066
U3 0,786 0,613 1,063 1 2,306 0,071
U4 1,812 0,266 0,461 0,434 1 0,031
Js 0,056 8,676 15,047 14,158 32,654 1

Veamos la lectura de la tabla 14:

e La primera columna ($) y la primera fila ($) de datos representan el precio de una unidad
de moneda en cada mercado —cifras de la columna Pgy) de la tabla 12. Como sabemos
Ps(g) = 1.

e Las celdas del interior presentan los precios relativos de cada g en funcion de otro g, por
ejemplo Pqiq2) Se obtiene mediante el cociente del precio de g, indicado en la fila $
columna g (0,83) dividido por el precio indicado en la fila q;, columna $ (0,48): Pyiq2) =
1,73. Como ya mostramos, también podriamos haber calculado los precios relativos entre
los distintos g, mediante el uso de los precios unitarios monetarios de cada q, 10S P
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(2,08; 1,20; 1,27; 0,58; y 18). '° Aqui observamos Pqiq en la celda interseccion de la fila
q: Y la columna qp.

e Ladiagonal de unos (1), que va de las intersecciones de la fila $ y columna $, hasta la fila
gs Y columna gs, presenta todos 1, lo cual expresa que:

1) El precio de un bien econémico relativo a si mismo es 1. Circunstancia que se
tornara esencial al momento de hacer teoria del precio de la unidad de medida
economica: Pgs(g3) = 1.

2) La unidad de medida utilizada (1$) es un precio relativo, caso contrario esta diagonal
no podria estar conformada por UNOS. En otras palabras, dados los fundamentos de
construccién de la tabla 14, la diagonal de unos garantiza la presencia del axioma del
UNO en los precios relativos no monetarios, obtenidos a partir de los precios
monetarios. Lo cual es equivalente a decir que son relativos: tanto para los
monetarios respecto al de la moneda, como para los no monetarios entre si, en
funcion del uso del precio de la moneda como su unidad de medida *** —axioma del
UNO vy el inverso de los precios.

Axioma del UNO de los precios relativos. Se prueba que los precios relativos no monetarios,
de cada uno de los bienes econdémicos en funcién de otro, también responden al axioma del UNO
de los precios relativos. Lo cual se puede corroborar mediante el hecho de que los multiplos, de
las cifras de precios relativos entre si arrojan 1 —0,613 * 1,632 =... = 0,461 * 2,170 = 1—,
redondeo de cifras mediante. Ratificamos que la diagonal de unos expresa el axioma del UNO de
los precios relativos no monetarios, garantizando la relatividad de los precios monetarios, y los
de la moneda, conforme se utiliza su precio como unidad de medida del calculo economico.

Asi, la verificacion del axioma del UNO de los precios relativos consolida la trascendencia
del uso del PRECIO de la moneda como una unidad de medida de la dimension economica
precio. *» SENTENCIA NO MENOR: en tanto indica la validez de considerar, al momento de
hacer analisis econdmico, un s6lo mundo econémico, que es monetario y real a la vez —en tanto
se sustenta en precios monetarios relativos.

Es muy importante reiterar que, en cada uno de los mercados, hemos utilizado el precio de la
moneda —no el stock de moneda— para obtener la unidad de medida. Esta es una manifestacion
concreta de la diferencia entre la teoria economica aqui propuesta, y la teoria clasica-neoclasica-
cuantitativa —en tanto utiliza el precio de la moneda como una entidad absoluta, lo cual im Ph
el uso de la cantidad de moneda como unidad de medida, no sus precios de mercado [Pgq)].
bien ya hemos corroborado esta aseveracion —Ila inconsistencia del uso del precio en Ia
ordenada, para determinar el precio como interseccion de la oferta y demanda de Marshall—,
también lo haremos en oportunidad de mostrar la inconsistencia de la propuesta de distribucion

119 \seamos un ejemplo: si Pqus = 2,08 $ implica que 1$ = 1/2,08q; = 0,480;, Y Pgys) = 1,20% implica que 1$ =1/

1,209, = 0,830y, implica que 0,48q; = 0,83q,, luego: 1q; = 0,83,/ 0,48 = 1,73q,.

11 El desarrollo tedrico lo veremos en el apartado: neutralidad de la unidad de medida econémica

12 o cual ratifica la sentencia de Menger (P. 243 de Menger 1985): “... las diferentes valoraciones que hemos
venido hablando ... son de ordinario mas ajustadas y razonables cuando se hacen en dinero.”

13 Fundamento cuantitativo ya existente en la precedente “teoria cuantitativa del trabajo”, propuesta por Ricardo,
retomada por Marx. Ver Bondone (2016-a).
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de riqueza que ofrece la escuela neoclasica (a partir de la restriccion presupuestaria de
“equilibrio”: Um,/Py = Umy/Py = Umg/Ps) —cuyo antecedente tedrico abreva en el yerro de
Jevons al formular “su teoria subjetiva”.

Es importante tener siempre presente como se determinan los precios monetarios de los bienes
econodmicos, y el precio de la moneda, en términos de los demas bienes econdmicos. Hasta
hemos podido hacer uso de la estimacién del precio monetario de un bien econémico que no se
ha intercambiado, y desde alli determinar el precio de una unidad monetaria en relacion a él,
todo por medio del axioma del UNO, y el precio inverso, de éste derivado —el caso de Qs. Lo
mismo hemos podido hacer respecto a la inconsistencia de determinar el precio de un mismo
bien econdmico relativo a si mismo, que es lo que expresa la diagonal de UNOS, aspecto cuya
relevancia tendremos oportunidad de apreciar seguidamente.

En referencia a los precios no monetarios, de cada unidad de los bienes econémicos no
monetarios, también podemos construir una tabla similar a la anterior, tal como lo hemos
expresado en la nota al pie precedente. Veamos la tabla 15, la cual se ha construido en torno a la
columna Py, de la tabla 13:

Tabla 15

Tabla del axioma del UNO de los precios relativos [Pyg)]

Bien $ q 7] s Q4 Qs
$ 1 2,077 1,197 1,273 0,552 18,000
J: 2,077 1 0,577 0,613 0,266 8,667
s 1,197 | 1,734 1 1,063 0,461 15,032
U3 1,273 | 1,632 0,941 1 0,434 14,144
U4 0,652 | 3,764 2,170 2,306 1 32,621
Js 18,000 | 0,115 0,067 0,071 0,031 1

Dado que consideramos el precio inverso, respecto de la tabla 13, aqui la lectura de cada
precio relativo se hace desde la columna a la fila: Pg1(q2) Se observa en la celda interseccion de la
columna gy y la fila gy:

Por el mismo procedimiento obtenemos el precio de una unidad de g, en funcién de una
unidad de qga:

Pq2(q1) = Pq2($) / Pq1($) = (1,20 / 2,08)q1 = O,58q1
Como era de suponer, la tabla 14 y la tabla 15 son similares, con orden de lectura invertida, lo
cual ratifica el axioma del UNO vy los precios invertidos de él deducidos, asi como brinda

consistencia al procedimiento de considerar al precio de la moneda como unidad de medida de
todos los precios.

Valores relativos no monetarios a partir de los precios monetarios

Presentamos la tabla 16, donde observamos los valores relativos entre bienes econémicos no
monetarios [Vqi(g2), Vqi(g3),---]» aqui también confirmaremos la presencia del axioma del UNO de
los valores relativos.
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Para la confeccion de esta tabla hemos tomado los vy —valores relativos de g respecto de
$— reflejados en la tabla 13 referida al grafico 5.

Tabla 16

Tabla del axioma del UNO de los valores relativos [vqg)]

Bien Vs vay va, V03 V0, vQs
vg$ 1 1246 | 0838 | 1018 | 0773 | 1,800
va, 1,246 | 1 0673 | 0817 ] 0620 1,445
V3, 0,838 | 1,487 1 1215 | 0922 | 2147
V3, 1,018 | 1224 | 0823 1 0,759 | 1,768
Va, 0,773 | 1613 | 1085 | 1318 1 2,330
Va5 1,800 | 0692 | 0466 | 0566 | 0429 1

En la tabla 16 observamos los valores relativos de cada g en funcion de otro g, por ejemplo:
Vqi(q2) S obtiene mediante el cociente del valor relativo de g, indicado en la fila v4g columna g
(0,838) dividido por el valor indicado en la fila vq, columna vg (1,246), asi: Vgiq2) = 0,673.

Es muy importante advertir lo que hemos obtenido en estos dos ultimos apartados:

e Precios relativos no monetarios
e Valores relativos no monetarios

Las cifras determinadas fueron obtenidas por medio del uso de los precios monetarios, lo cual
implica el uso del precio de una unidad monetaria como unidad de medida econémica. Por todo
ello vale seguir profundizando la teoria de la unidad de medida economica. En tal sentido
procedemos a desarrollar lo que hemos denominado causalidad inversa de la unidad de medida
econdmica, pasando previamente por el analisis de su variacion en el tiempo, y la determinacion
del “precio monetario de la moneda”.

Variacion de la unidad de medida econdmica

Es importantisimo recordar que los precios —incluido el de la unidad de medida— son
distintos segun las especificas e irrepetibles circunstancias de tiempo y espacio que determinan
cada intercambio. Esta circunstancia es la que permitid construir las tablas precedentes, de las
cuales surge que:

1$ = 0,482q; = 0,835q, = 0,7860s = 1,81204 = 0,0560s

Como no puede ser de otra forma, observamos que una misma moneda adopta un precio
distinto conforme el bien econdmico al cual sea relativo. Lo que ratifica que la unidad de medida
econdémica define su dimension precio en, y para, cada acto de intercambio, no esta pre-definida.
En economia una moneda no es como el kilo en la fisica, en economia la unidad de medida es el
precio de la moneda, no la moneda —mas adelante haremos teoria sobre la neutralidad de la
unidad de medida econémica que permitira equipararla al kilo.

Es asi como, macroeconémicamente, solo se puede hablar del precio monetario promedio de
una canasta de bienes econdmicos, factible de adquirir con una unidad de moneda. De resulta de
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ello podemos expresar que el precio promedio de una unidad monetaria, o su poder adquisitivo,
relativo a un conjunto de bienes econdmicos no monetarios, seria:

1$ = (0,482 + 0,835 + 0,786 + 1,812 + 0,056) / 5gx = 0,794 qx

Tipica expresion de ponderacion estadistica, y de lo que desde alli se pueda desarrollar. Tarea
imprescindible, ya que nos permite obtener el precio, o poder adquisitivo, de una unidad de
medida econémica (1$) relativo a un conjunto de bienes econémicos no monetarios. Lo cual
hacemos aplicando el precio inverso, conforme el axioma del UNO:

Ox = (1/0,794) $ = 1,259%

Ecuacion que nos estd diciendo, mediante los “precios generales” (monetarios), que el precio
monetario ponderado, de una unidad de riqueza no monetaria 1qy, es de 1,259%. De esta forma,
mediante la constatacion de la variacion del precio monetario de “una unidad de riqueza no
monetaria”, mensuramos probabilisticamente la variacion de la unidad de medida, respecto de
esa canasta de precios monetarios, de bienes econémicos no monetarios.

Como expresamos a lo largo de todo este trabajo, por ser la piedra angular de “la” teoria de
la unidad de medida econdémica que presentamos, la esencia del analisis del célculo econémico
es la causalidad inversa de la unidad de medida econdmica. Situacion no advertida, o no
explicitada con suficiente claridad, en la teoria econdémica, debido a:

e La no advertencia de que la unidad de medida econdmica debe pertenecer a la dimensién
precio, no a la dimensién cantidad del bien econémico cuyo precio se adopta como unidad
de medida —este Ultimo proceder (cuantitativismo puro) olvida, lisa y llanamente, el
caracter marginal decreciente de la utilidad, la cual también esté presente en la moneda. '

e La esencia de la entidad precio hace que presente una causalidad de dependencia relativa,
respecto del otro bien econdmico sobre el cual es su precio. Esta es la causalidad inversa
de todo precio: es una entidad que surge de otra entidad a la cual es relativa. *

La deficiente interpretacion del concepto relativo, del precio, afectd principalmente el estudio
de la unidad de medida econdmica, en tanto desacertadamente se la subsumia en el estudio
“especial” que, también desacertadamente, se le atribuia a la moneda. Este es el analisis
economico correcto al momento de hablar de la variacion del precio de la moneda, la misma
tiene sustento teodrico en el caracter probabilistico de la unidad de medida econdmica, derivado
de su causalidad inversa.

Por todo lo expresado, es incorrecto mantener los temas moneda y unidad de medida
econdmica dentro del positivismo acostumbrado. **° Sélo desde una adecuada teoria de la unidad

14 gg por este motivo que consideramos estéril el trabajo de Mises, en tanto su mayor aporte —segun apreciara

Murray N. Rothbard—, fue demostrar que la moneda también estaba sometida a la ley de utilidad marginal
decreciente.

5 Oficia como el punto de referencia de la fisica.
18 Nuevamente se presenta la disputa metodoldgica, nuestro criterio 16gico deductivo (explicar lo que se observa
conforme teorias) versus el positivismo (explicar lo observado sin teoria) implicito en las teorias vigentes.
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de medida econdémica podemos advertir que no existe una variacion general de precios, sino una
variacion en el precio de la unidad de medida econémica.

Es evidente que hemos podido desarrollar todo lo precedente a partir de una ecuacion general
de la ley de utilidad marginal decreciente de (toda) la riqueza, '’ desde la cual podemos
mensurar el valor relativo de cada bien econémico respecto de los demas, mediante el uso de sus
respectivos precios relativos, a través del uso de una unidad de medida de los precios, el precio
de la moneda, que nos depositd en los precios monetarios universalmente aceptados.

El “precio monetario de la moneda”
Ya hemos demostrado la enorme utilidad del uso de una unidad de medida para valorar
(asignarle valor) y apreciar (asignarle precio) a la riqueza. Es por ello que debemos profundizar

su analisis para comprender con la precision que ello amerita.

Gréfico 8

Precio monetario de la moneda

1,3=2

v
o
L‘f'_

17 podemos iniciar el estudio del comportamiento de todos los precios a partir de una ecuacién general decreciente,

en tanto todos los valores —de donde surgen los precios— estan sujetos a la ley de utilidad marginal decreciente de
la riqueza. Algo asi como el estudio del comportamiento de la masa y energia en la fisica, las cuales se intenta
comprender mediante las leyes que rigen sus comportamiento (gravitacionales, de ondas, etc.).
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A fin de “diferenciar lo que no es diferente”, incorporamos el sub-indice 0 y 1 a las curvas
marginales que contraponemos (Ug, = Us;). ES evidente que tendremos una simetria total de
ambas curvas Ugy Y Ug; —lo que se advierte si seccionamos al medio el grafico 8 en el Punto I,
gue muestra simetria respecto a los dos ejes de ordenadas, para todas las curvas. De dicha
simetria también surgirén los axiomas del UNO: Vs0($1) * Vs1($0) = 1, Yy P$o($1) * P$1($o) = 1.
Adviértase la importancia de referir al axioma del UNO de los relativos, en ambos casos (valor y
pr?‘féo) el UNO surge por el maltiplo de unos: 1 * 1, en tanto: Vsos1) = Vsi(so) = Psos1) = Psiso) =
1.

Es importante observar también que todas las curvas se intersectan en el mismo Punto I, lo
cual determinara un idéntico nivel de la curva de Ug para todas las intersecciones: Ugsogy = Usagy =
2. ™9 Ello es asi por tratarse del mismo bien econémico, donde todas las curvas tienen una
misma funcion de utilidad marginal, con: Vsos1) = Vsi(so) = Us1 / Ugo = 1.

PERO, debemos contemplar que la moneda cambie su valor relativo, es decir, cambie su
utilidad respecto a las demas manifestaciones de riqueza. Supongamos que disminuye su valor
relativo, lo cual graficamos para el caso de $; = $12, que representamos en la “caja cerrada” de
linea de puntos con extremos 12$*. Veamos sus consecuencias respeto de la caida en la utilidad
de $12, ahora representada por $*12:

e Segenera un nuevo I* = 2*,

e Ese nuevo I*, respecto de la escala de utilidad marginal original, ahora presenta el valor
de 1,30, en lugar del 2, de esa misma escala.

e Asi surge el valor relativo de la nueva utilidad de la moneda, inferior a la precedente, el
cual viene determinado por:

Us = 1,30 = Ugr = 2%
Vgrs) = U*s / Ug = 1,308 / 24 = 0,65¢+(5) *°

Es decir, el cambio de la utilidad marginal del bien econémico seleccionado como moneda de
un stock de $12, hace que el valor de la nueva utilidad de la moneda sea equivalente al valor
marginal anterior de $1,30, lo que equivale a decir que la moneda paso a tener un valor marginal
de 0,65 del original.

IMPORTANTE: este sencillo ejercicio nos demuestra que en economia la riqueza no son los
bienes econdmicos, sino su valor subjetivo: los mismos $12 eran una riqueza de 2 y ahora,
pasaron a representar una riqueza de 1,30, respecto de la riqueza previa de 2. *#*

Es importante advertir que, si bien se pueden obtener Puntos | a distintos niveles de Ug, no es
menos cierto que el mismo se mueve dentro de una linea vertical, paralela y equidistante de las
ordenadas. Circunstancia que tiene enorme y directa implicancia al momento de hablar de los

118 . . . . . S .
Lo cual esta reflejado en trabajar con una misma abscisa para todos los casos, cuestion diferente a la “caja

cerrada” en lineas de puntos, cuyo caso, de destacadisima relevancia, explicaremos.

119 Motivo por el cual hemos asignado como Ug = 2 en el caso del bien econémico gs del ejercicio precedente. Lo
cual no convalida una politica monetaria expansiva en torno a ese valor, ni a cualquiera —aunque en sistemas
monetarios irregulares, como los vigentes, es un buen respaldo tedrico.

120 1 1,30$* representa la utilidad de $* en la escala de $, en tanto es necesario considerar unidades respecto de una
misma escala, lo cual indica que puede hacerse el calculo considerando la escala de $*.

1210 que corrobora la presencia del dilema econémico de igualar lo diferente, que se logra por medio de los
valores relativos.
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precios monetarios que se originan a partir del precio monetario de la moneda. Especialmente
en sus variaciones: dos precios monetarios iguales no necesariamente representan el mismo
valor, atento a que pueden provenir de distintas utilidades marginales de la moneda —tal lo
hemos destacado al momento de referir al nivel de Ug en cada mercado de los cinco propuestos
en el ejercicio. *#

Para todas las curvas —continuas y discontinuas— obtenemos el mismo precio de todo bien
econdmico relativo a si mismo (caso tipico del “precio monetario de la moneda”): el precio
UNO, independiente de cual sea su stock y su utilidad marginal (caso de la curva de puntos).
Circunstancia que muestra varias cuestiones esenciales a la comprension de la teoria de la unidad
de medida economica:

e La presencia del axioma del UNO nos permite comprender la teoria de todos los precios
relativos, también el absurdo caso del precio absoluto, el cual s6lo puede darse cuando se
pretende obtener el precio de un bien econdémico relativo a si mismo. Situacion que
“subyace” en la teoria monetaria neoclasica y cuantitativa en tanto asumen a una moneda
como unidad de medida del calculo econémico (que determinaria los precios monetarios
del resto de la riqueza), y no a su precio —fallo debido a la presencia implicita del precio
del 1 absoluto de la moneda. '

e EIl hecho de que un precio sea una constante UNO, independientemente de su utilidad
marginal —ergo de su cantidad también—, es muestra clara de que estamos refiriendo a un
“precio absoluto”, en tanto no es relativo a otro bien econémico por el que se intercambie,
o calcule. Lo cual ratifica también que no existe intercambio por el mismo bien econémico,
muestra de que no existe utilidad en intercambiar un bien por si mismo.

e El hecho de que distintos niveles del Punto I arrojen siempre el mismo valor y precio, solo
es pertinente cuando hablamos de un precio relativo a si mismo. Es decir, por el absurdo
comprobamos la relatividad de los precios, sometidos al axioma del UNO.

e A todo lo precedente, el andlisis de la causalidad inversa de la moneda, que veremos a
continuacion, ratificara la imposibilidad factica de que el precio de la unidad de medida sea
constante. Constancia que, por ser unidad de medida, implicaria que esa constante deberia
ser UNO, como hemos mostrado con el analisis del grafico 8.

Todo lo expresado, referido al “precio absoluto” o precio de un bien econéomico relativo a si
mismo, se puede sintetizar en la siguiente expresion:

Ps's) = Ps's") = 48%/48" = 48%/43° = 68%/6$"; = 6$'/6$"; = 98%/98"; = 9$1/98°% = 1

122 De nuevo el problema fundamental de la economia: explicar la diferencia ($100P. # $100R) donde hay igualdad

($100 = $100).

® Todo lo cual ratifica la inconsistencia de pretender una teoria especial de la moneda, que explique
simultaneamente su condicion de medio de cambio y de unidad de medida. Sin advertir que la funcién de medio de
cambio se explica dentro de la teoria de la riqueza (como lo es de cualquier bien que implique un avance
tecnologico, como lo fue la moneda) —a diferencia de la funciéon que su precio cumple como unidad de medida
econdmica que se explica en el ambito de la dimension, dentro de la causalidad inversa de la teoria de los precios.
Asi se comprende que la teoria de la moneda es independiente de la teoria de la unidad de medida econémica, una
refiere a la riqueza y la otra a su dimensién.
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PERO, aunque obtengamos el mismo precio de la unidad de medida econémica sobre si
misma, es evidente que en el caso de la curva continua ($; = 12) no estamos frente al mismo bien
econdmico de la curva discontinua ($*; = 12), conforme éste Gltimo caso posee una curva de
utilidad marginal inferior en todo su recorrido. **

Es evidente que hemos encontrado la explicacion de por qué las “autoridades monetarias” se
preocupan (desacertadamente) por la tendencia: AUgq — 0. Al igual que en las demés ciencias,
la variacion de la unidad de medida es un tema de altisima relevancia, mas lo es en la economia,
dada su causalidad inversa. #°

Todo lo expresado, respecto al precio que oficia como unidad de medida, nos introduce al
siguiente aspecto central de la teoria de la unidad de medida econémica, su causalidad.

Causalidad inversa de la unidad de medida econ6mica

Como hemos sefialado en varios pasajes del texto, la teoria de la unidad de medida econémica
nos lleva a advertir una diferencia esencial con las teorias de las unidades de medida de las
demas disciplinas cientificas: la referida a su causalidad.

Dado el caracter relativo —por definicion—, el precio de cada bien econdémico se mide en
funcién de otro bien econdmico, lo cual se resume a comparar las utilidades que ambos brindan:
su valor relativo, fundamento de los precios. Surge evidente que el precio que se utiliza como
unidad de medida econdmica no escapa a esa situacion —en tanto es un precio.

De esta forma, la unidad de medida econémica —el precio de una unidad de moneda que rige
en la actualidad— se determina en funcién de las cantidades de otros bienes econoémicos por los
cuales se intercambia. Intercambios que por su infinitud s6lo nos permite obtener su precio
unitario, y valor relativo, de forma probabilistica, no determinista.

Asi, cuando hablamos del precio de la moneda como unidad de medida econémica —Ia
moneda no es la unidad de medida econémica, sino su precio—, **® referimos al precio que surge
en funcidén de otro bien econémico por el que se intercambia:

1) Py es el precio de una unidad del bien economico g en funcion de la moneda $. Es
decir, una unidad del bien q vale x unidades monetarias: es lo que designamos precio
monetario. Lo que, conforme al grafico 4, obteniamos de la siguiente forma:

Pqs = (6,4/5,6)$=1,142$

124 Recordar que, en economia, una misma “cosa” implica: la posibilidad de ser un distinto bien econdmico, lo cual

apreciamos por tener utilidades marginales distintas, conforme las circunstancias individuales espacio-temporales,
que nos lleva a decir que son bienes econdmicos distintos, bajo la fachada de ser “la misma moneda” —es el
ejemplo de Jevons. Es asi como se comprende que las instituciones monetarias vigentes estan sustentadas por
legislacion que sélo ve la fachada: el billete de 1 U$S es el mismo para todos. Lo peor es que ese legislador esta
“respaldado” por teorias sustentadas en la fachada (el 1 absoluto), aunque declamen lo contrario.

125 Sobre la factibilidad de descubrir el tan mentado “valor de equilibrio” de Ug), —si es 2, 1,30, etc...—, que
desvela a las autoridades monetarias, es evidente que sélo es pertinente estudiar probabilistica y comparativamente
las variaciones temporales de una serie, no equilibrio alguno (de nuevo: ¢En sistemas monetarios irregulares, en
torno a Ug = 2?).

126 Como sabemos, en realidad la unidad de medida es el valor relativo, de donde surge el precio: entidad
observable.
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2) Pg(q es el precio de la unidad de medida econdmica —unidad de medida de todos los
precios. Lo que en el grafico 4 obteniamos de la siguiente forma:

Psq) = (5,6/6,4)$=0,875q

Es evidente que el precio de la unidad de medida econémica, en nuestro caso el precio de una
unidad de moneda, poco tiene que ver con la constancia y uniformidad de un metro, un kilo, una
yarda. Ello es asi en tanto la dimension (precio) de la unidad de medida econdémica se determina
en cada especifico intercambio o célculo, no es el mismo metro del cual se constata cuantas veces
esta contenido en la cosa cuya dimensién (distancia) se quiere medir en funcion de él. %

La causalidad de la unidad de medida econémica va de las cosas medidas a la unidad con que
se mide. La unidad de medida econdmica se determina en, y para, cada intercambio —espacio
temporal unico e irrepetible— donde participa, en funcion de las cantidades intercambiadas del
otro bien econémico que interviene. **® Causalidad que surge del concepto de precio, entidad de
la que participa la unidad de medida econémica.

Una forma de visualizar la causalidad inversa de la unidad de medida economica es
comparandola nuevamente con otras disciplinas. Para medir las distancias largo, ancho y alto de
una cosa, recurrimos a la unidad de medida de la dimension distancia, el metro, y verificamos la
cantidad de veces que éste esta contenido en la cosa a medir. En economia, el proceso es inverso,
debemos determinar la dimension (precio) de la unidad de medida en cada intercambio, no
tenemos la “medida previa” de la unidad de medida —constante y predeterminada como el
metro que nos permite apreciar cuantas veces estd contenido en lo mensurable—, la vamos a
obtener en cada intercambio-célculo.

Debemos tener bien presente que: lo que tenemos predeterminado es el bien econémico cuyo
precio se utilizara como unidad de medida, *** PERO la unidad de medida es su precio, que
surge de cada intercambio interpersonal espacio temporal unico e irrepetible. Es decir, la relacion
biunivoca entre la dimension distancia y la distancia de un metro es constante, el metro es el
mismo en cualquier circunstancia en que se requiera su intervencion. No acontece o mismo con
la unidad de medida de la dimension precio, que tiene una dependencia relativa por definicion
(causal).

Repetimos una vez mas, ésta es la diferencia de la unidad de medida econdmica con las de las
demas ciencias, no su variabilidad, que fue el terreno donde se pretendié comprender la esencia
del tema, en lugar de advertir la presencia de la causalidad inversa DE LOS PRECIOS, **° de la
cual participa su unidad de medida, en tanto también es un precio. En otras palabras, la
causalidad inversa de la unidad de medida econémica es mas amplia y comprende al estudio de
su constante variabilidad circunstancial espacio-temporal.

127 40 mts. = 40 * Imt.; 25 mts = 25 * Imt... No tiene sentido calcular 40 mts / 1.

128 Atin en los casos en que solo se lo usa para estimar el precio monetario de un bien que no se intercambia.

129 5in olvidar la indeterminacion propia del caso en que la moneda es un crédito irregular (papel moneda). Es decir,
con sistemas monetarios irregulares, a la indeterminacion proveniente de la causalidad inversa, se le afiade la de ser
crédito irregular, con lo cual se potencia la incertidumbre del calculo econdmico para la accion presente cuyas
consecuencias caeran en el futuro.

139 podemos afirmar que la causalidad inversa es referida a los valores relativos —por su relatividad. Es decir, si se
decidiera hacer calculo econémico en funcion de los valores relativos, nos encontrariamos con la neutralidad del
valor relativo utilizado como unidad de medida. PERO, dado que los valores relativos se hacen observables por
medio de los precios, es que operamos con su causalidad inversa.
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Todo lo precedente es completamente inverso a lo que hemos aprendido: desde la unidad de
media econdmica pretendemos calcular la medida econdmica de los bienes econdmicos. Mas
grave aun, hemos aprendido que: desde la cantidad de unidades de moneda es que se deberian
calcular los precios monetarios —esencial del cuantitativismo monetario, y laboral de Ricardo y
Marx. Debemos ser contundentes al respecto: la unidad de medida econdémica es el precio de la
moneda, no su cantidad. Es el precio de la moneda el que esta sujeto a la causalidad inversa y al
axioma del UNO, no la cantidad de moneda ni la hora de trabajo —en ambas entidades subyace
la teorfa de sus costos unitarios promedio **! como unidad de medida para determinar los
precios. Hemos aprendido también que la relacion entre cantidad y precio no es lineal ni
constante, considerarlo asi implicaria renegar de la existencia de las leyes de gravedad
econdmica: la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, y la ley de utilidad marginal
relativa del intercambio.

Otra forma muy contundente de reflejar la causalidad inversa, de la unidad de medida
econémica, es observar el caso limite conocido como hiperinflacion, inapropiadamente
considerado como incremento insostenible de los precios monetarios, en lugar de apreciarlo
como caida insostenible del precio de la moneda —que deriva en su des-precio. En verdad viene
a ser, conforme hemos visto, el cese del uso de la moneda como medio universal de cambio, que
le hace perder su funcion como unidad de medida de los precios, lo cual ratifica la causalidad
inversa de la unidad de medida economica: “desde” los poseedores de los otros bienes
econdémicos se le asigna, y quita, a la moneda la categoria de bien econémico, desde la cual su
precio se presenta como alternativa para ser usado como unidad de medida. En Argentina, el
constante uso ** del délar estadounidense, en reemplazo de la moneda local, es la mejor muestra
de la presencia de la causalidad inversa de la unidad de medida econémica —ese orden natural es
mas fuerte que las instituciones monetarias.

Veamos un caso practico para comprender la causalidad inversa de la unidad de medida
econdmica, para lo cual nada mejor gque trabajar con datos macroecondémicos, ambito donde se
utiliza. Supongamos que una economia estd compuesta por cuatro tipos diferentes de bienes
economicos: qi, Oz, 0s, Y g4, que utilizan moneda ($), la cual cumple su doble funcion de bien
economico como medio de cambio ($;), y su precio como unidad de medida economica [Pgq)].
Supongamos también que el bien q; se intercambia en dos mercados distintos gi.a Y Qb que
conforman el mercado de q;, asi como que el bien g4 no se intercambia, por lo tanto su precio
monetario se obtiene por estimacion, conforme los valores de mercado. Analicemos entonces la
tabla 17-a, confeccionada conforme los supuestos macroecondémicos establecidos.

La tabla 17-a fue confeccionada de esta forma:

e Laprimera columna (Var.) muestra la variable a considerar en cada fila.

e La segunda y tercera columnas (1o Y Qi) muestran los valores de las variables,
correspondientes a dos mercados distintos del mismo bien econdémico q;.

e Lacuarta columna (g1) muestra los totales del mercado de Q.

e Las columnas quinta y sexta (. y qs) muestran los valores de los mercados de ¢, y Q.

e La séptima columna (qs) muestra los valores correspondientes a los totales de los bienes
econémicos que se intercambiaron (g1, 92, Y qs).

e La octava columna (gs) muestra los valores del bien econémico que no se ha
intercambiado. En esta columna se destaca que el precio, del bien econémico de dicho

31 Ricardo y Marx respecto de “la hora de trabajo social”, y los monetaristas respecto a una moneda.
132 Sobre todo en su funcion de unidad de medida.
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mercado, fue obtenido por estimacién, motivo por el cual no se suma a los intercambios
monetarios ($i). En otras palabras, si bien no hubo intercambio del bien econémico g4, es
menester estimar su precio, lo cual implica estimar g; y $; para dicho bien, en tanto el
precio es el dato con el que contamos para determinar los valores de las demas variables
—de esta forma es como se considera toda la riqueza, el activo contable.

Tabla 17 - a

Causalidad inversa de la unidad de medida econémica

var. | Qua | Qup Js J2 Js O Ja Gt $

Ot 10,000 7,000 17,000 17,000 15,000 49,000 1,000 50,000 12,000
$i 3,000 1,500 4,500 2,500 1,800 8,800 30,000 38,800 8,800
qi 4,200 2,700 6,900 13,000 12,000 31,900 1,000 32,900

p$(q) 1,400 1,800 1,533 5,200 6,667 2,951 0,033 1,179 1,000
pq($) 0,714 0,556 0,652 0,192 0,150 0,339 30,000 0,848 1,000
1-P 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
U$ 0,507 1,013 2,667 0,608 0,844 1,364 0,400 0,309 1,364
Uq 2,381 2,593 2,464 1,308 1,250 1,536 1,000 1,520 1,520
Vs(q) 0,213 0,391 1,082 0,465 0,675 0,888 0,400 0,204 0,897
Vy(s) 4,700 2,559 0,924 2,151 1,481 1,126 2,500 4914 1,114
1-v 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Q¢ 5,800 4,300 10,100 4,000 3,000 17,100 1,000 18,100 12,000
Rt 7,143 3,889 11,087 3,269 2,250 16,606 30,000 42,397 12,000
Ri 3,000 1,500 4,500 2,500 1,800 8,800 27,897 8,800
Rf 4,143 2,389 6,587 0,769 0,450 7,806 30,000 15,348 12,000

¢ Lanovena columna (q;) refiere a los valores de la riqueza no monetaria: i, gz, g3, Y Qa.

e La décimay ultima columna ($) refiere a los valores del bien econémico moneda, el cual
se utiliza en su doble funcion, de medio de cambio de uso comin (origen de los precios
monetarios de Qi-a, Jib, 01, J2, U3, Y Js4), Y como unidad de medida referente. En esta
columna se puede observar con total claridad el precio relativo a si mismo, que siempre es
1y sus multiplos arrojan el axioma del uno de los relativos, precisamente por ser maltiplo
de unos (1*1=1). No sucede lo mismo en el caso de los valores relativos, porque hemos
relacionado utilidades marginales de la moneda con utilidades marginales de los bienes
economicos, es decir, no hemos obtenido el valor relativo de la moneda sobre su mismo
valor relativo. El valor de Us = 1,364 tendra suma relevancia cuando refiramos a las
estadisticas macroeconémicas.

e Las cifras en cursiva son datos observados, de donde surgen las cifras de las variables
calculadas, de ellos dependientes. Sabemos que la dependencia es inversa, en tanto las
utilidades marginales determinan los valores relativos, de donde surgen las cantidades
intercambiadas, que determinan los precios. A raiz de esa causalidad tedrica es que
mensuramos los valores relativos por medio de los datos que se nos revelan observables
por medio de los precios. ***

138 Es importante apreciar la diferencia con el uso de las curvas de oferta y demanda marshallianas (la tijera de

Marshall), la cual parte de los precios para explicar el comportamiento de los agentes econémicos que conforman
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Veamos el andlisis cualitativo de relevancia que nos muestra la tabla de causalidad inversa de
la unidad de medida econdémica, obtenida a partir de los calculos macroecondmicos —realizados
en funcion de la teoria econdmica—, con los datos microeconémicos:

e Acto microecondmico: los datos surgen del &mbito microeconémico. En un caso extremo
podemos suponer todos y cada uno de los infinitos mercados, segmentados a su vez en
infinitos intercambios, y obtener los valores medios para cada uno de ellos. Es decir, si
fuera factible, partiriamos de cada uno de los infinitos intercambios interpersonales, Unicos
e irrepetibles de cada uno de los infinitos bienes econdémicos. PERO, para la teoria
econdmica no es necesario, asi como tampoco en los hechos, para eso existe la estadistica.
Los valores obtenidos para cada uno de esos intercambios y célculos, refieren precisamente
a cada uno de ellos, en tanto a cada acto econdémico le corresponden valores especificos
Unicos e irrepetibles.

e Estadistica macroeconémica: en tanto agrupamos valores del mundo individual, Unicos e
irrepetibles, obtenemos agregados para esos valores individuales de las variables.
Es evidente que la macroeconomia es estadistica, calculo sumatorio y de promedios de los
actos individuales, unicos e irrepetibles. Lo cual torna en relevante la seleccion del
muestreo.
La macroeconomia es una entidad meramente estadistica, que se debe construir conforme
teorfas adecuadas que fundamenten sus resultados. ***

Surge con claridad el yerro de las teorias econémicas vigentes, en tanto pretenden comprender
el mundo real, el de los acontecimientos microeconémicos, a partir del mero acto de recolectar
datos, de hacerlo fundamentado en teorias equivocadas, 0 hacerlo sin teoria alguna. Ello implica
pretender comprender la vida individual a partir de una pretendida existencia de vida colectica
—es el hombre el que vive en sociedad; la sociedad sin individuos es un conjunto vacio. A este
proceder epistemologico positivista podemos definirlo como epistemologia determinista de los
agregados.

Ese determinismo de los agregados ha sido el origen de las entidades monetarias-financieras,
gue han surgido como consecuencia de ese mismo criterio totalizador, el de pretender armar la
economia a partir de instituciones “sociales”, al margen de los individuos que componen esa
sociedad. En otras palabras, la teoria econdmica subjetiva deja expuesto el fundamento totalitario
que sustenta a las instituciones monetarias y financieras vigentes. **

Sigamos con la aplicacion practica de nuestra teoria de la causalidad inversa de la unidad de
medida econdmica. Al efecto, ya sabemos que en tanto hablamos de la unidad de medida de
todos los actos econdémicos y que esta sujeta a la causalidad inversa, hemos deducido que su
“valor macroeconomico” y su “precio universal” son una estimacion estadistica —por eso las
comillas que circunscriben a ambos términos.

los mercados de intercambio. Aqui, por el contrario, mediante los precios construimos la tijera de Menger y
advertimos el origen de los precios.

134 Con los mismos argumentos con que rechazan la matematica muchos austriacos también rechazan la
macroeconomia.
135y fiscales, como veremos.
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En la tabla 17-b demostramos la relacién entre los valores reales que las variables adquieren
en cada acto econdmico, unico e irrepetible, y su relacion con los “valores estadisticos
universales” de la unidad de medida econdmica.

La tabla 17-b fue confeccionada con los mismos datos de la tabla 17-a, excepto que sus
calculos se hicieron considerando un valor universal-uniforme para toda la economia de la
variable Ug = 1,364. Valor que se corresponde con el obtenido en la columna $ de la tabla 17-a,
referido al valor estadistico-promedio de Us. Es decir, estamos hablando de un valor estadistico
universal, surgido del comportamiento de los actos econdmicos concretos, no es un acto concreto
en si, por lo tanto es el resultado de un trabajo estadistico.

Tablal1l7-b

Causalidad inversa de la unidad de medida econémica (cont. a)

Var. | Qua | Qb | O 02 Js Qi Ja Gt $
O 10,000 7,000 17,000 17,000 15,000 49,000 1,000 50,000 12,000
$i 3,000 1,500 4,500 2,500 1,800 8,800 30,000 38,800 8,800
ai 4,200 2,700 6,900 13,000 12,000 31,900 1,000 32,900

P$(q) 1,400 1,800 1,533 5,200 6,667 2,951 0,033 1,179 1,000
pq($) 0,714 0,556 0,652 0,192 0,150 0,339 30,000 0,848 1,000
U$ 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
U$ 1,364 1,364 1,364 1,364 1,364 1,364 0,400 0,309 1,364
Uq 2,381 2,593 2,464 1,308 1,250 1,536 1,000 1,520 1,520
Vs(q) 0,573 0,526 0,553 1,043 1,091 0,888 0,400 0,204 0,897
V() 1,746 1,901 1,807 0,959 0,917 1,126 2,500 4,914 1,114
1-v 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
o 5,800 4,300 10,100 4,000 3,000 17,100 1,000 18,100 12,000
Rt 7,143 3,889 11,087 3,269 2,250 16,606 30,000 42,397 12,000

Si comparamos las tablas 17-a 'y 17-b a los efectos de determinar sus diferencias, observamos
que la tabla 17-b ha sido calculada en funcién de una constante Ug = 1,364.

Como se puede apreciar, los unicos valores que se modificaron fueron los referidos a vgg) Yy
Vq($), indicados con subrayado, junto con el de Ug. Al efecto de visualizar los cambios de la tabla
17-b respecto de la 17-a, presentamos la tabla 17-c.

La tabla 17-c explica con total claridad el caricter de causalidad inversa de la unidad de
medida econdmica. Sin subrayar se muestran los valores reales de las variables, con subrayado
las cifras referidas a los valores de la estadistica macroeconémica. Es evidente que los actores de
la microeconomia pueden apreciar la informacion comparativa que surge de los valores relativos
con los que ellos realizaron sus actos, y los referidos al valor relativo a la unidad de medida
universal. Con lo cual estarian mensurando su acto en funcion del de la unidad de medida
universal. Ejemplo: vgq) = 0,213 # vgq = 0,573.

En la tabla 17-c se aprecia que los Unicos valores estadisticos que no cambiaron respecto de
los reales son los de la columna $, circunstancia que ratifica el hecho de haber considerado al
precio de $ [Pgq)] como unidad de medida economica universal.

Tabla 17 —c
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Causalidad inversa de la unidad de medida econdmica (cont. b)

Var. | (Qia J1-b d1 J2 g3 i Qa Gt $

U$ 0,507 1,013 2,667 0,608 0,844 1,364 0,400 0,309 1,364
U$ 1,364 1,364 1,364 1,364 1,364 1,364 0,400 0,309 1,364
V$(q) 0,213 0,391 1,082 0,465 0,675 0,888 0,400 0,204 0,897
V$(q) 0,573 0,526 0,553 1,043 1,091 0,888 0,400 0,204 0,897
Vq($) 4,700 2,559 0,924 2,151 1,481 1,126 2,500 4914 1,114
'Vq($) 1,746 1,901 1,807 0,959 0,917 1,126 2,500 4914 1,114

Se observa con claridad que toda “politica” monetaria-financiera, que pretenda uniformar los
actos microeconémicos en torno a Us (1,364 de nuestro ejemplo), s6lo cabe en una mente
determinista totalitaria, al mejor estilo del “genio lamarckiano” de Popper. **° Es decir, no haria
falta calcular la media estadistica macroecondmica porque estariamos frente a una constante, lo
cual supone que todos los individuos sean iguales, cuestion ajena a la naturaleza humana.

Es evidente que si se hubiera impuesto una utilidad marginal constante (Us = 1,364) no se
hubiera realizado ninguno de los intercambios operados. Es una forma practica de apreciar:

e lo que implican las politicas monetarias-financieras;
e que la macroeconomia es mera estadistica de la microeconomia; y lo mas importante,

e desaparece la causalidad inversa de la unidad de medida econdmica, en tanto la

pretension de imponer un precio relativo uniforme de la moneda, equivale a llevar el
metro a medir la dimension distancia. Con todo lo que ello implica en tanto aqui hemos
demostrado que la causalidad inversa de la unidad de medida econémica es un axioma o
ley —conforme definicion de precio—, atentar contra ello trae nefastas consecuencias.
La diferencia epistemolégica entre la economia y las ciencias fisicas esta en la causalidad
inversa de la unidad de medida de esta Ultima. Advertidos de ello, no tiene sentido
renegar de aspectos epistemoldgicos similares, que surgen de la naturaleza logica-
deductiva de la mente humana para comprender las cosas.

¢Neutralidad de la moneda?

Un tema que tiene vinculacidon directa con los conceptos aqui tratados —unidad de medida
econdmica, “precio absoluto”, o precio de un bien econdémico relativo a si mismo—, es lo que la
teoria ha incluido en el andlisis economico bajo el rotulo de: “neutralidad de la moneda”. Lo
cual, como veremos a continuacion, es uno de los tantos capitulos innecesariamente abiertos en
la teoria economica, que llevo a afirmar o negar algo de imposibilidad tedrica y factica.

El error tedrico de subsumir la teoria de la unidad de medida econémica dentro de la teoria de
la moneda —hasta el punto de “forzar” una teoria de la moneda distinta a la de los bienes
economicos— ha llevado a planteos completamente innecesarios. Al respecto, uno de los
esfuerzos tedricos mas innecesarios ha sido la discusion sobre la “neutralidad de la moneda”.

1% | o cual ratifica el extremo totalitarismo subyacente en las recurrentes (y necesarias por sus fundamentos

tedricos) crisis argentinas, que la depositd en el subdesarrollo.
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Asi, los tedricos se han dividido entre los que consideran plausible la “neutralidad de la
moneda”, y los que rechazan esa condicidon, pero no acertaron en rechazar la pertinencia del
planteo mismo.

Analicemos las implicancias de pensar en un bien econémico que, desempefiando la funcién
de moneda, sea econdmicamente neutral. Dado que la “idea de neutralidad” es referida a la
moneda, indefectiblemente debemos referir a la neutralidad atinente a sus funciones: riqueza
presente de intercambio comun, y su precio como unidad de medida.

Con el concepto de neutralidad de la moneda se intenta referir a la influencia que la cantidad
de moneda tiene sobre el resto de la economia (via variaciones de cantidades y/o precios
monetarios, interés, distribucion, desocupacion, etc.). Entonces, bien vale profundizar el tema a
los efectos de despejar todo intento relativo a suponer la neutralidad de la moneda —en realidad,
de cualquier bien econémico. Para ello nada mejor que referir a las dos entidades esenciales de la
economia, el valor y los precios, derivados de las cantidades de bienes econémicos (q: Y qi) Yy Sus
utilidades (U). Si bien seria suficiente con solo referir a la imposibilidad de un valor
econdmicamente neutral, en tanto los precios derivan de aquél, nos extendemos a las dos
entidades:

e Valor neutral: solo es factible concebir algo econémicamente neutral a una entidad con
valor-utilidad cero: Uy = 0. Lo cual es perfectamente factible, pero no pertenece al
mundo econdmico, sea porque no es Util, o siéndolo no es escaso. Se comprende que tal
supuesto viola el axioma de la positividad de la utilidad (Uy > 0).

Las formulas que hemos deducido para el valor relativo de la moneda eran:

U$ / Uq
Ps@ * ($t/qy)
Uy / Ug
1/ vy

Vs(q)

Se observa con claridad la imposibilidad teorica-factica de la constancia de vg(), mas ain
la de su constancia en 1 —unica condicion que podria implicar la idea de “neutralidad
econdmica” de un bien econdomico.

e Precio neutral: sélo es factible concebir algo econdmicamente neutral a una entidad con
precio cero: Px = 0. Lo cual es perfectamente factible, pero no pertenece al mundo
econémico, sea porque no es Util, o siendolo no es escaso. Se comprende que tal supuesto
viola el axioma de la positividad de los precios (Px > 0).

Dentro del ambito del precio, otra alternativa es referir al concepto de unidad de medida
econdmica neutral. En este caso estamos suponiendo que el precio de dicho bien
econdmico es siempre uno, el uno absoluto, entidad sobre la que ya nos hemos explayado:
estamos refiriendo al precio de un bien relativo a si mismo.

En términos de las formulas que hemos deducido para el precio relativo de la moneda
tenemos:

qi/ i
[Vs) * ai] / St

Qe / [Vas) * $1]
1/Pqys)

Ps(q)
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Se observa con claridad la imposibilidad tedrica-factica de la constancia de Pg), mas ain
la de su constancia en 1—unica condicion que podria implicar la idea de “neutralidad
econdémica” de un bien econdémico.

Lo que hemos desarrollado en el apartado precedente, determinar el precio de un bien
econdmico relativo a si mismo, nos ha permitido encontrar lo que podria implicar el concepto de
neutralidad. Ello, en tanto un concepto de “neutralidad” so6lo es factible concebir desde un
“valor-precio” del UNO NEUTRO que, al momento de aplicar los axiomas del UNO presentara
el producto de unos: 1*1 = 1. Resultado que es independiente del nivel de la utilidad marginal
que el mismo presente, lo cual nos esta explicitando el caso de cualquier bien econémico cuando
se relativiza a si mismo, que siempre genera el absurdo precio “relativo” de UNO.

Es importante reiterar que: el precio UNO (1), de cualquier bien econémico relativo a si
mismo, surge cualquiera sea su utilidad marginal positiva, lo cual —ceteris paribus— es
I6gicamente absurdo. En otras palabras, ceteris paribus, cambios en la utilidad marginal de una
manifestacion de riqueza deberian producir, si o si, cambios en su precio, en tanto surgen de
aquella. Ergo, la constancia del precio UNO de un bien econdmico, ante cambios en su utilidad
marginal, o suponerla siempre 0, ceteris paribus, es un absurdo. Luego, en tanto consideremos
como precio absoluto al que no varia ante cambios en los deméas precios sobre los cuales es
relativo, es evidente que el Unico caso factible es el que no corresponde a la definicion de precio
de un bien econdémico —el cual es relativo a otro bien econémico, no a si mismo.

Dado que el caso del “precio de un bien econdémico relativo a si mismo” refiere a todos los
bienes econdémicos, la moneda no escapa a ello, salvo que se considere una moneda que no sea
un bien econdémico —en cuyo caso tampoco es unidad de medida econdmica, en tanto no
participa de la dimension precio, que es lo que subyace en la teoria clasica-neoclasica presente
en las teorias monetarias en las cuales hemos sido formados.

Deducimos entonces que, cuando el precio de la moneda se obtiene en relacion a cualquier
otro bien econémico, es imposible que su utilidad marginal y su precio sean neutrales. **" Si su
precio es siempre UNO (1) es imposible que se cumpla el axioma del UNO con el precio del otro
bien econdmico con el que se intercambia, dado que el precio del otro bien econémico deberia
ser también UNO (1), circunstancia ineludible por la presencia del axioma del UNO (1*1 = 1),
que es el caso cuando se obtiene su precio en relacién a si mismo. En términos matematicos
tenemos el interrogante: 1* ;? = 1, que s6lo deja espacio para ¢? = 1.

Como anticipamos, los dos axiomas del UNO nos han servido para terminar de despejar la
duda —dar por tierra con el planteo mismo— sobre la posibilidad de la existencia de un bien
econdémico neutral, incluido la moneda. Desvario tedrico que ha surgido como consecuencia de
la teoria que le asigna a la moneda la sola y ‘“estéril” funcién de ser intercambiada, con el
sustento de que su precio depende del de los bienes econdémicos por los cuales sera
intercambiada —con ese criterio todo bien econdémico, a intercambiar, estaria en la misma
condicion. Estas teorias, entre otras tantas falencias, implicitamente asignan valor cero al
servicio (acto) que presta el intercambio con moneda, sin la cual estariamos en la época del
trueque. Es decir, la neutralidad de la moneda implica asignar utilidad cero a sus funciones de
medio de cambio y de unidad de medida. Lo cual podemos expresar asi:

Vs(g) = 0 — Vg(q) * Vo) = 0

137 La constancia de Py Y Py, ante cambios en Uy, s6lo es factible ante cambios compensadores en U,
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Ecuacién y correlacion que contradicen la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.
La misma inconsistencia obtenemos si referimos al axioma del UNO de los precios relativos.

Neutralidad de la unidad de medida econdémica
Han quedado bien en claro dos cuestiones esenciales:

1) No neutralidad econdémica de los bienes econdmicos: la moneda, por ser un bien
econdmico, no escapa a la condicion de no neutralidad econémica de los bienes
econoémicos.

2) Causalidad inversa de los precios: *** por definicion de precio, los mismos surgen
relativos a los bienes econdmicos por los cuales se intercambian.

Resumido todo lo precedente, nos queda esta reflexion:

¢Como se explica la utilidad de una unidad de medida econémica, en tanto
es un precio, no un bien econémico?

Pregunta que nos lleva a otra: ¢cudl es el valor relativo de la unidad de medida econémica,
siendo que es un precio? Pregunta inconsistente en si misma, en tanto los valores relativos
determinan los precios relativos, luego podemos preguntarnos: ¢cual es el valor relativo que
oficia como unidad de medida de todos los valores relativos?

Veamos qué nos dice nuestra teoria econdmica. Al efecto tomamos varios precios unitarios
del bien, cuyo precio unitario [Pgq)] sera considerado unidad de medida de todos los precios,
relativo a n bienes econdémicos, que no ofician como unidad de media. Lo cual nos presenta la
siguiente cadena de igualdades:

Ps =05/ $i=0%/$i=0%/$i=..=q" / $

En virtud de que deseamos conocer el comportamiento de la unidad de medida precio, en
funcién de los precios que obtiene en los intercambios con los demas n bienes econémicos, vale
esta ecuacion; *

N*Psqy = a5/ $i+ 05/ $i + G5/ $i +eeee g7 1 $i

— 1 2 3
N*Pg() = (1/ $)*(q'i + Q% + i ..o ¢™)
Considerando la sumatoria de los intercambios de los n bienes econdmicos cuyos precios no
son considerados unidad de medida econémica, tenemos esta equivalencia expositiva:

n

Gi=ai+ i+ g+ O

138 Reiteramos, derivada de la pre-existente causalidad inversa de los valores relativos.
139 E5 valido usar el multiplicador n, en tanto sabemos que estamos en presencia de n términos iguales a Pgg).
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Lo cual nos arroja este resultado:
N*Psq) = Qi / $i

Lo que nos lleva a que:
Qi = N*Pgq)*$i

PERO, en virtud de que estamos hablando del precio de una unidad del bien econémico que
se considera unidad de medida, es evidente que:

Luego:
i = N*Pg(q)

A su vez, sabemos que:
Ps() = Ot/ [Vq(s)*$d

Con lo cual tenemos:
i = n*{qe / [V *$}
Que, en términos de vg(q equivale a:
di = N*qc*Vs(q) / St
Con lo cual apreciamos esta correlacion de la unidad de medida econémica:
TVs@@) <> 10 oy

A su vez, sabemos que la correlacion del valor relativo de un bien econémico con las
cantidades de €l intercambiadas es negativa:

Vg < 10 2
() < |$i (3)

También sabemos las correlaciones negativas entre los valores relativos:
TVs(@) <> | Vo) (4)

De las tres correlaciones precedentes tendriamos:

Ws(q) < 1S & [Vqe) < 10 (5-a)

149 Es decir, hemos encontrado el UNO de toda unidad de medida, dentro de la exigencia de la causalidad inversa de

los precios, como lo es la unidad de medida econémica.
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Ws@) < 18 & Ve < 10 (5-b)

Las correlaciones precedentes convalidan la presencia de la correlacion completa del
intercambio [tvs@q < |$i <> 1qi] en la riqueza cuyo valor-precio ha sido escogido como unidad
de medida econémica. Con lo cual hemos demostrado:

e La neutralidad de la unidad de medida econdmica en el calculo econémico, en tanto no
altera las correlaciones de los intercambios o calculos en las cuales interviene.

e Que el valor-precio relativo de cualquier bien econémico puede oficiar como unidad de
medida economica.

Geometria de la neutralidad de la unidad de medida econémica

Pasemos pues a mensurar geométricamente lo que ya hicimos algebraicamente. Para ello
debemos tener una representacion de la unidad de medida econémica expresada en valores
relativos, lo cual obtenemos construyendo el grafico 9, conforme estas entidades:

Utilidad marginal decreciente de TODA LA RIQUEZA MENSURADA (Uy), con lectura de
izquierda a derecha: gs = G1*P1(s) + G2*Pas) + ... 0n*Pn(s) = $. En el gréfico q equivale a gg. ***

Utilidad marginal decreciente del bien econdmico utilizado como unidad de medida
econdémica, de toda la riqueza mensurada (Us), con lectura de derecha a izquierda: $. La
causalidad inversa de la unidad de medida econdémica es aval suficiente y necesario para
considerar como stock de riqueza total a $, equivalente a la suma final del Activo monetario.

Caja cerrada simetrica: conforme trabajamos con la utilidad de la rigueza total mensurada
(Ugq) —lectura descendente de izquierda a derecha— mensurada segun la utilidad total del bien
economico _seleccionado como _unidad de medida econdmica (Us) —lectura descendente de
derecha a izquierda—, estamos en presencia del modelo de caja cerrada simétrica. La abscisa es
de las mismas dimensiones que las dos ordenadas: — g; = $; <. La simetria tautologica del
modelo de caja cerrada nos permite obtener un Punto Medio Evolutivo (PME), cuya relevancia
en la teoria econémica subjetiva pasamos a considerar. X2

Grafico 9

Neutralidad de la Unidad de Medida Econ6mica

141 como siempre, trabajamos con un solo mundo real y monetario, avalado por la neutralidad de la unidad de

medida econémica.
142 a simetria de la caja cerrada es equivalente a la simetria tautolégica de la partida doble contable.
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Punto Medio Evolutivo (PME)

Llamamos asi al punto de interseccion donde se igualan las utilidades marginales: Uy = Ug =
2. Lo cual se produce en la media de las abscisas: q: / 2 = $;/ 2. En este punto tenemos que: el
valor relativo medio de la riqueza total mensurada respecto del de la unidad de medida
economica [vqeg)], es igual al valor relativo medio de la unidad de medida respecto del de la
riqueza total mensurada [vs], luego: vy = Vs = 1. *** Asi tenemos identificado con precision
el valor relativo de la unidad de medida econdmica, ponderado por el valor relativo de toda la
rigueza mensurada, conforme la causalidad inversa del calculo econémico.

Es evidente que el Punto Medio Evolutivo representa varios avances en la teoria econémica:

e EI PME se produce donde se presentan estas situaciones en forma simultanea:
Ug=Us=2

qt/2=$t/2
Vg(s) = Vs(g) = 1

Pqs) = Psg =1

143 Es relevante advertir las consecuencias de la riqueza relativa a si misma.
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Vq$) = Vs(q) = Pq@) = Psq) = 1
Va@) * Vs@) = Pas) * Psq) = 1

Circunstancias relevantes para comprender cabalmente la teoria del valor subjetivo:

e EIl comportamiento marginal decreciente de su dimension (utilidad). ***

e Su mensurabilidad.

e Mensurabilidad factible a partir de la neutralidad de su unidad de medida: en lugar de
postular el precio absoluto |1| de la moneda, conjuntamente con que su precio era
equivalente a su valor relativo —error que se extendio a toda manifestacion de riqueza.

¢ Ratifica la neutralidad de la unidad de medida econémica, la cual s6lo se percibe por
medio de los valores relativos, no por el “nivel general de precios”.

e Evita el sesgo subyacente en todo calculo del “nivel general de precios”, inevitable en la
teorfa del valor objetivo, **° en tanto sélo refiere a la riqueza intercambiada, **° no a la
riqueza total. **’

e Nos permite estudiar adecuadamente las consecuencias sobre toda la riqueza, de las

“Foliticas monetarias-financieras-cambiarias” impuestas compulsivamente al capitalismo.
148

e El valor relativo de la unidad de medida econdmica, respecto de la riqueza, no se define en
el mercado de la moneda, donde se intercambia, sino en el mercado del calculo econémico
(riqueza total). Ello implica comprender la influencia de la riqueza que no se intercambia
—permanece en stock hacia el futuro— sobre el valor relativo de la unidad de medida
econdmica, sin necesidad de tratarlo con categorias especiales: transaccion, especulacion,
inversion, etc. 14° 1%

e Dado que el PME surge como consecuencia de considerar toda la riqueza (q;), de un
momento espacio temporal determinado, cuyo comportamiento es marginal decreciente, es
evidente que: la mitad de los bienes econémicos (mensurados) tiene un valor relativo
mayor al valor relativo de la riqueza total [vqs) = Uq / Us> Vg = Us / Ug), v la otra mitad

14% Corroborado por la tautologia econémica-contable presente en el modelo de caja cerrada, fiel a la causalidad

I6gica invertida del calculo econdémico.

%% Denunciado por Mises.

148 ponde el valor relativo (precio relativo) de la unidad de medida econémica se determina sélo en el
mercado de la moneda, que implica la Teoria cuantitativa de la moneda.

147 Donde el valor relativo (precio relativo) de la unidad de medida econdémica lo determina la causalidad inversa de
la riqueza total mensurada: Teoria cuantitativa de la rigueza, o teoria cuantitativa del cdlculo econémico.

48 Entendiendo por capitalismo al sistema econémico en el que rigen las leyes econémicas naturales de utilidad
marginal: decreciente de la riqueza y relativa del intercambio.

149 Sin olvidar sus distintas influencias en tanto son distintas manifestaciones de riqueza.

130 considerar g: (en lugar de g;) nos permite mensurar la riqueza que se obtiene sin intercambiar (variacion
de su valor).
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un valor relativo inferior [vgq = Us / Ug > Vg = Uq / Ug] —situacion de seres humanos
que obtienen utilidad en sus calculos aunque estén operando por debajo del valor relativo
de la unidad de medida econémica. Todo lo cual corrobora que estamos en presencia de
una MEDIA PONDERADA DE TODOS LOS CALCULOS. **!

Lo precedente se aprecia en el gréfico:

. A laizquierda de PME tenemos: vgs) > Vs(q), donde Ug > Us.
. A la derecha de PME tenemos: Vgq) > Vqs), donde Ug > Uq,.

Esta conclusion ratifica la condicién humana de ser diferentes entre si, y la forma en que
ella beneficia a toda la comunidad cuando rigen a pleno las dos leyes econdémicas de la
naturaleza.

e Corroboracion de la neutralidad de la unidad de medida econdmico: dado que la
riqueza = valor tiene un comportamiento legal-natural marginal decreciente, que
percibimos mediante su dimension utilidad, surge con claridad que el uso de una unidad de
medida debe reflejar ese orden natural. Situacion que se comprueba debido a que:

. No altera el comportamiento marginal decreciente de la riqueza que hemos calculado con
la utilizacion de la unidad de medida econdmica.

. Se produce el PME, donde:
Vaes) = Vs(@) = Pae) = Psg) = 1

lo cual es condicién necesaria para permitir el pasaje de la situacion indicada en el
apartado anterior:

V@) = V() » donde Uq > Us <> V@) < V$(g) » donde Uq <Usg

Con todo el herramental que disponemos para mensurar en economia, confluimos en el
analisis econdmico de: Cémo mensurar la riqueza. Tarea que podemos hacer a partir de que
accedemos al célculo econdémico en funcién de una unidad de medida econémica, NEUTRAL
al efecto.

Seleccionando la unidad de medida econémica

Culminamos el capitulo mediante un ejercicio mental de las implicancias que tiene utilizar
una u otra moneda, y unidad de medida econémica. Una especie de ligera representacion de lo
que Hayek dio en Ilamar el nacionalismo monetario.

Hemos graficado dos cajas “monetarias” cerradas contrapuestas [Usuo) Y Upmaz)], relativas a
una misma riqueza no monetaria (Ug12).

131 o cual ratifica que: la economia trata de valores subjetivos, los cuales abarcan a toda la riqueza, no sélo a la

intercambiada en el mercado de la moneda, lo cual implica considerar la “Teoria Cuantitativa del Calculo
Econdmico ”. Se ratifica la Teoria de la moneda de la Teoria Econémica Subjetiva Solidaria (TESS): la funcion de
la moneda como unidad de medida economica (de toda la riqueza) es mas importante que como medio de cambio
(mercado monetario).
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Gréafico 10

Eligiendo la unidad de medida

UJ"lfrI_“

1,429

Ogy y 5,68, 6,98PM ¢ = — - — — — — — _ _ 1

Si consideramos al valor-precio de $ (oro) como unidad de medida, tanto sea de la riqueza no
monetaria g, como del papel moneda (PM), tenemos los siguientes indicadores econdmicos:

Vs = 1,786 / 1,875 = 0,952
Vseny = 1,786 /1,429 = 1,25
Psq = 6,4 /5,60 = 1,143
Psem) = 6,98 / 5,60 = 1,245

Si consideramos al valor-precio del PM (papel moneda) como unidad de medida, tanto sea de
la riqueza no monetaria q, como del oro, tenemos estos indicadores econémicos de la economia:

Ve = 1,429 / 1,786 = 0,800
VeMm(q) = 1,429 / 1,875 = 0,762
Pewms) = 5,60 / 6,98 = 0,802
Pew(q = 6,40 / 6,98 = 0,917

Luego deducimos: *?

Pq($) =1/ 1,143 = 0,875 $
Py = 1/0,917 = 1,09 PM

152 Calculado por el inverso de los relativos econémicos.
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Py =0,875$ = 1,09 PM
Lo cual indica que:
Psemy = 1,09/ 0,875 = 1,245
Peme) = 0,875 /1,09 = 0,802

Precios a los que habfamos arribado previamente, *** lo cual nos indica que la unidad de
medida es neutral, como en la fisica; es cuestion de elegir el cuerpo de referencia al cual
resultaran relativos los demas calculos. Asi, el dinero (bien econdmico presente, como el oro) es
un bien econémico distinto al papel moneda (moneda-crédito-irregular), aunque el valor-precio
de ambos pueda usarse como unidad de medida. Es decir, no tiene entidad tedrica consistente
hacer teoria econdmica a partir de asimilar monedas que son distintos bienes econémicos: como
lo es pretender estudiar la rotacion del oro “inmersa” en el uso de un sistema con patron oro; con
asimilar “agregados monetarios” (M1, M2, etc.); etc. —inadecuados instrumentos para
“regentear” la libre valoracion humana, con sus consecuencias de ineficiencia e inequidad
econdmica.

Sintesis
Hemos establecido estos aspectos centrales de “la” teoria de la unidad de medida economica:
o Los valores relativos determinan los precios.
e Ladimensién econdmica observable es el precio.
e Los valores relativos “abstractos” se convierten en observables a través de los precios.

¢ La unidad de medida econémica pertenece a la dimension precio: en tanto es la dimension
observable.

¢ La unidad de medida econémica es el precio de la moneda, ello debido a su participacion
universal en la determinacion de los precios (monetarios), conforme la cantidad infinita de
intercambios y calculos espacios temporales, Unicos e irrepetibles, en los que define su
precio y los universales monetarios.

e La causalidad inversa de la unidad de medida econdémica (en tanto es un precio) nos
indica que el precio de la unidad de medida econémica es determinado por los demas
bienes econdmicos en, y para, cada intercambio-calculo en el que participa.

e En un intercambio se determinan simultaneamente los precios de los dos bienes
intervinientes, lo cual generaliza la presencia de la causalidad inversa del precio en
general, no sélo el de la moneda. Asi, la causalidad inversa de la unidad de medida
econdmica ratifica, nuevamente, su caracter de precio.

133 precios relativos entre si, aungue hayamos usado al bien econémico g como medio de calculo, que se corrobora

con el axioma del UNO de los relativos: 1,245 * 0,802 = 1.
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e Variacion de la unidad de medida econdmica: es mas apropiado estudiar las variaciones de
la unidad de medida econdmica, a partir de su entidad tedrica de causalidad inversa.
Situacion que podemos sintetizar asi:

La causalidad inversa de la unidad de medida
econémica implica su doble condicion de:
variable dependiente — no constante.

Solo el positivismo cientifico podria expresar en términos de variacion general de los
precios lo que es variacion de la unidad de medida de los precios.

Debemos advertir que la causalidad inversa de la moneda, causal esencial de la
imposibilidad de su constancia en el tiempo *** —lo cual de por si deberia eximirnos del
intento del planteo tedrico de analizar su constancia —, es la que nos permite apreciar las
variaciones propias del precio de la unidad de medida per se, como se produce en todo
bien econémico. **°

De esta forma se comprende la universalidad del precio de la moneda, en tanto se obtiene
en funcién de los precios monetarios de todos los bienes econémicos no moneda, que se
contemplen en el célculo.

¢ Independencia de la teoria de la unidad de medida econdmica: existe una teoria de la
unidad de medida econdémica independiente de la teoria de la moneda —tema que
extendemos en este texto—, lo cual Menger (1985) ya habia “insinuado”:

Nota 18:... Por consiguiente, la funciéon de medida de los precios no esta
necesariamente vinculada a las mercancias que tienen caracter monetario, ni es
tampoco una consecuencia necesaria de estas Ultimas, aunque si es, al menos su causa
y su presupuesto. Por lo demas, es de ordinario una excelente medida de los precios...
(p.245). Negrita y cursiva propia sobre texto original.

Es evidente que nuestra conclusion teorica estd en linea con la expresion de Menger,
aunque ésta sea bastante imprecisa e indefinida.

En linea con lo precedente, no debemos olvidar el hecho de que la unidad de medida de los
precios debe ser un precio no implica necesariamente que sea el de la moneda. Ya hubo
propuestas de utilizar un conjunto de determinados bienes econdémicos, como unidad de
medida. Propuestas que fallaron en determinar qué debia ser constante, cayendo en la mera
disputa sobre si la constancia debia estar en el precio o en el mix de las unidades fisicas de
los bienes econdmicos que conformarian la canasta. Problema que se plantea, y no se
puede dilucidar, en la medida que no se cuente con una teoria de la unidad de medida
econdmica adecuada (causalidad inversa), independiente de la teoria de la moneda. **°

154 5y formato de media probabilistica lo ratifica.

155 Recordar la presencia de los valores relativos [vys) Y V@], que hace posible la igualdad donde hay diferencia de
utilidades (valor), causal de los intercambios, de donde surgen los precios.
156 | a mas relevante, quiza, fue la de Hayek. El cual, precisamente, expresara con total honestidad intelectual que
la teoria monetaria no era satisfactoria. La constancia de su canasta estaba en la composicién fisica de los bienes,
no en su precio, cuestién que él no pudo precisar con las teorias vigentes.
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e Inconsistencia tedrica de pensar en una unidad de medida econdmica absoluta,
especificamente de dimension 1 constante. Fundamento tedrico que sélo puede surgir de
ignorar la condicion de relativo que posee todo precio —potenciado cuando hablamos del
valor relativo y de la causalidad inversa, de la moneda en particular.

Llegado hasta aqui, bien podemos preguntarnos: ¢Qué significa, en el paradigma en el que
hemos sido formados, esta nueva teoria de la causalidad inversa de la unidad de medida
econdmica?

La respuesta es, ni mas ni menos, que: cuando decimos que ha subido o bajado el nivel
general de precios monetarios —lo que estamos acostumbrados a definir como inflacion,
deflacion, o estabilidad de los precios monetarios—, en realidad estamos hablando de variacion
del precio de la unidad de medida —aspecto observable, muy declamado sin comprender el
fundamento tedrico.

Entonces, conforme el axioma del UNO, el precio de la unidad de medida econdmica (precio
de la moneda cuando se utiliza como tal) que surge en cada intercambio espacio temporal Unico
e irrepetible, es el inverso **’ del precio monetario de cada bien econémico, para ese especifico,
unico e irrepetible ambito espacio-temporal. Ademas, queda claro que el origen de los precios es
la utilidad marginal relativa del intercambio.

Asi las cosas, es evidente que:

La causalidad de mensurar va de los bienes econémicos hacia la
unidad de medida.

Asi, podemos resumir este principio de la unidad de medida econémica:

En economia, la unidad de medida econémica no tiene dimensién
universal.

Surge entonces el gran interrogante, que no se observa en otras ciencias:

¢Como podemos medir haciendo uso de una unidad de medida
cuya dimensidn se conocera a posteriori del acto de mensurar?

Es evidente que las expresiones precedentes son toda una sorpresa. En tanto implicaria, lisa 'y
Ilanamente, preguntarnos:

¢Como podemos determinar el precio “universal” de los bienes
econdémicos, sin conocer previamente la dimension de la unidad de
medida “universal’?

137 Nuevamente vemos gue la moneda no amerita teoria especial, que si amerita la unidad de medida econémica.
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Es la pregunta que mueve a la basqueda de la solucién, al encuentro de una teoria de la unidad
de medida econdmica adecuada, independiente de la teoria de la moneda. Solucion que solo
puede provenir de considerar que la unidad de medida econémica pertenece a la dimensién
precio —no a la entidad bien economico— el cual esta sujeto a la causalidad inversa.

Con todo lo precedente estimamos haber descifrado el enigma tedrico en el que siempre
estuvo encerrada la teoria de la unidad de medida econémica. Si, hemos podido obtener una
teoria que nos permite comprender todos los esfuerzos con el que se pretendié comprender el
tema. Esfuerzos no organicos ni sistematizados, en tanto:

e No se comprendio que era una teoria independiente de la teoria de la moneda. Amén del
esbozo que present6 Carl Menger.

¢ Que se haya adoptado como unidad de medida econémica al precio de la moneda es lo que
extravio a la teoria econdmica, a partir de alli se pretendié analizar a la unidad de medida
economica en funcion de la entidad moneda —no de su precio—, a la que se roded de una
innecesaria teorfa especial. **® Circunstancia que derivé en pretender estudiar la unidad de
medida econdmica en funcion de las cantidades de moneda disponibles, olvidando que la
unidad de medida es el precio de un bien econdmico, no su cantidad, en la cual
indefectiblemente tiene influencia su stock ($: y $i). Es decir, el extravio de la teoria
econémica consistié en considerar a la moneda como unidad de medida, no a su precio, **°
entidad sin la cual no es factible aplicar la causalidad inversa.

Vale reiterar que la causalidad inversa de la unidad de medida econémica tiene relacién con
lo que siempre se ha mencionado en la teoria econdémica: el precio de la moneda esta
determinado por los demas bienes econdmicos por los que se intercambia —como acontece con
todo precio. PERO nunca se comprendié a pleno:

e que la unidad de medida era un precio,
¢ la causalidad inversa de los precios,
e por lo tanto tampoco la causalidad inversa de la unidad de medida econémica,

¢ ni la independencia de la teoria de la unidad de medida economica, respecto de la teoria de
la moneda.

%8 Un ejemplo mas de positivismo cientifico, pretender explicar a partir del hecho observado, en lugar de hacer

teoria que explique causalmente su origen, que faculte para predecir.

En tal sentido, el teorema de la regresion monetaria de Mises bien podria ser considerado en el dmbito del
positivismo, que a nuestro humilde entender encerraba la idea de que la moneda “debe ser” riqueza, lo cual
pretendié demostrar con su esfuerzo por aplicarle la ley de utilidad marginal decreciente. PERO, por otro lado
concebia la posibilidad de “moneda surgida de la nada”

¢La contradiccion monetaria de Mises?: demostrar que algo que puede no ser riqueza esta sujeto a la ley de utilidad
marginal decreciente de la riqueza.

159 a teorfa cuantitativa de la moneda es su maxima expresion. La cual es, como hemos visto en trabajos previos, la
expresion monetaria de la teoria cuantitativa del trabajo, de Ricardo y Marx —costo unitario como unidad de
medida.
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Cuestiones que ahora hemos podido explicitar a nivel de teoria, y desterrar conceptos como el
de precio absoluto o virtual, que subyace detrds de toda la teoria de la moneda vigente
—nebulosa que oculté la causalidad inversa de los precios, y su derivado axioma del UNO.

Con el descubrimiento en la mano, advertimos el error de las teorias que si bien estaban
ocupadas en el tema, no acertaron a determinar cientificamente el problema. Una vez més, el
yerro estaba en que se buscaba en el mismo lugar donde se habia originado el problema: la teoria
de la moneda. Otro caso que ratifica la epistemologia de Popper, la solucién siempre viene de un
ambito distinto a aquél en el que surge el problema; es decir, la sola existencia del problema esta
indicando que el &mbito tedrico, en el cual se origing, no es el de la solucién. En nuestro caso la
solucién vino del lado de “la” teoria de la unidad de medida econémica, no de “la” teoria de la
moneda,*® ¢!

Para concluir el apartado decimos que: bien podriamos haber ubicado a “la” teoria de la
unidad de medida econdémica antes, que después, en la cadena de causalidades tedricas que
proponemos como sintesis del pensamiento econdmico. No obstante, y dado que la ubicamos
concomitante con la aparicién de la moneda, de donde surgieron los precios monetarios, no esta
mal haberla presentado aqui. Todo ello sin olvidar la enorme relevancia de separar
adecuadamente la teoria de la moneda de la teoria de la unidad de medida econémica.

Con una teoria solvente de la unidad de medida econdémica estamos en condiciones Optimas
para hacer una consistente teoria del calculo econémico. %

180 como vimos, una de las tantas cuestiones de la que Menger nos advirtié (aunque en forma imprecisa), lo cual no

todos, ni sus propios discipulos, percibieron adecuadamente su dimensién. Muestras de ello es que: 1) hayan
ingresado en la discusion de la neutralidad de la moneda —ningin bien econdémico es econémicamente neutral,
admitirlo es como aceptar el absurdo de que un precio sea igual o0 menor a cero; 2) el teorema de la regresion de
Mises; 3) que Rothbard considerara como el mayor aporte de Mises: demostrar que la moneda también esta sujeta a
la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico; etc.

181 E5 evidente que Mill y Marshall estaban equivocados cuando postulaban el fin de la teoria, asi como Menger
estaba acertado cuando vaticind el yerro de Béhm-Bawerk.

182 Mis trabajos previos sobre el tema no contaban con las herramientas elaboradas aqui.
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Capitulo X — El calculo econémico

— Como mensurar la riqueza —

Introduccion

No debemos perder de vista que toda la cadena de teorias expuestas, causalmente ordenadas,
comenzoé con la teoria del valor, por ello no es extrafio que desemboquemos en la busqueda del
calculo econémico, consistente en mensurar la riqueza. EI material que hemos elaborado es
herramienta necesaria y suficiente para realizar tal tarea, la cual iniciamos en este capitulo y
completaremos en otro.

A fin de advertir la dimension de la tarea, su solo planteo, debemos recordar el estado actual
de la teoria al respecto, la cual sostiene que:

e Elvalor no es mensurable. %3

e Los precios (monetarios) son, segun la escuela de pensamiento a que refiramos:

Escuela clasica-neoclasica: los que se determinan por demanda y oferta (costos).
Escuela Austriaca: un simbolo impreciso del valor subyacente no mensurable.

Conviene recordar que: por rigueza entendemos el valor subjetivo asignado a un conjunto
de bienes econdmicos en propiedad de un agente econémico (fisico o juridico, individual o
colectivo) en un punto espacio temporal determinado. Concepto que comprende al axioma
riqueza < propietario y €s referido a la entidad stock de riqueza. La renta es el flujo de la
riqueza (su variacion, o cambio) de un propietario en un &mbito espacio temporal determinado.

La apreciacion del péarrafo precedente es esencial para desarrollar en forma adecuada el
cometido de este apartado, asi como la teoria de la distribucion de la riqueza.

El resultado del calculo de la rigueza que obtendremos, nos permitira apreciar:

e Larigueza monetaria: a partir de los precios monetarios.

e La rigueza monetaria sin conocer los precios monetarios: a partir de los valores relativos.

La riqueza monetaria a partir de los precios monetarios

Nos remitimos a la tabla 13, derivada del grafico 7, que dimos en llamar “La galaxia
economica” 0 “Carpa de los precios”, mediante la cual construimos la tabla 18:

163 postura sostenida por todas las escuelas de pensamiento en las que hemos sido formados, seamos clasicos;
neoclésicos; marxistas; keynesianos; ¢“post” keynesianos?; mengerianos; austriacos; etc.
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Tabla 18

Riqueza monetaria a partir de los precios monetarios

Riqueza monetaria
$ $i $ | a Gi as Pa | Ps@ | 1P T I F
10 6,75 3,25 6 3,25 2,75 2,077 0,482 1 12,46 6,75 5,71
10 545 | 455 7 4,55 2,45 1,197 | 0,835 1 8,38 5,45 2,93
10 5,60 4,40 8 4,40 3,60 1,273 0,786 1 10,18 5,60 4,58
10 5,15 4,85 14 9,33 4,67 0,552 1,812 1 7,73 5,15 2,58
10 * | -8,00 1 1,00 | 18,000 | 0,056 1 18,00 0,00 18,00
Totales 22,95 36 21,53 14,47 56,75 22,95 33,80
* No se incluyé cifra porque no hubo intercambio.

Al contenido de la tabla 13 le hemos quitado las columnas referidas a la utilidad (Us y Ug) vy
las referidas al valor [Vg(g), Vs, Y 1-V].

A su vez hemos incorporado las columnas T (Total), I (Intercambiada), y F (Final), referidas
a la Riqueza Monetaria. Cada una de estas tres columnas finales fue obtenida multiplicando las
cifras de la columna del stock de q: i, gi y gr por los precios monetarios indicados en la columna
respectiva Pq). Por ejemplo: la riqgueza monetaria total (T) del bien econémico de la primera fila
es el producto: 6 * 2,077 = 12,46.

Aqui presentamos la forma tradicional de medir monetariamente la riqueza, donde el total de
la riqgueza no monetaria a precios monetarios (T) es de $ 56,75. La cual estd compuesta por una
riqueza no monetaria intercambiada a precios monetarios (1) de $ 22,95 mas una riqueza no
monetaria final a precios monetarios (F) después de intercambios, de $ 33,80. Asi T = $22,95 +
$ 33,80 = $ 56,75.

Para obtener la riqgueza monetaria total, al acumulado precedente debemos afiadirle la riqueza
monetaria a precios monetarios, lo cual no es problema atento a que el stock de moneda es $; =
10, a un valor de $1 —aqui se advierte la importancia del apartado referido al precio relativo a si
mismo: Pgs = 1, luego 10$ * 1 = 10$. Entonces la riqueza total a precios monetarios esta
compuesta por:

Riqueza no monetaria a precios monetarios:....... § 56,75
Riqueza monetaria a precio monetario:............. $_10,00
Riqueza total a precios monetarios:............... $ 66,75
Es importante advertir la igualdad $ = | = 22,95. Igualdad que descalifica cualquier

interpretacion de la llamada “Ley” de Say, en tanto referimos a una tautologia.
Veamos a continuacion otro procedimiento para obtener las tres expresiones de la riqueza
monetaria, PERO sin el uso de los precios monetarios.

La riqueza monetaria a partir de los valores relativos
A fin de resolver esta singular propuesta, calcular la riqueza monetaria sin el concurso de los
precios monetarios, sino a partir de los valores relativos, debemos primero obtener la ecuacion

de la riqueza monetaria en funcién de los valores relativos, y luego corroborar que nos arroje los
mismos resultados que obtuvimos en el apartado precedente.
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Ya sabemos como hemos calculado la riqueza monetaria en funcion de los precios
monetarios, que es la tradicional composicién de los activos contables. La ecuacién *** es la
siguiente:

RT(ss) = $t * Pg(g) + @*Pag)t b*Ppg) ... + N*Png)
Donde la riqueza total monetaria es la sumatoria de los multiplos de las distintas cantidades de
bienes econdmicos (a...n) por sus respectivos precios monetarios [Pag)...Pne)]. Por supuesto, ya
sabemos que 1 es el precio monetario de la moneda [Pgs) = 1].

Ecuacion que podemos expresar en funcion de los valores relativos, en tanto sabemos que
Pys) = $t/ [Vs*X], veamos entonces la nueva expresion de R ):

R'ig)= (3°1) + {(a*$) / [Vs(y*al} + {(0*$) / [Vsy*b]} ... + {(n*$y) / [Vs(*n]}
Ecuacién donde podemos simplificar términos y obtenemos:
RTs)= (81) + [$t/ Vsl + [$1/ V] ... + [t/ V(o]
Ecuacién que podemos expresar asi:
R(9)=$t* {1+ [1/Vs@] + [1/ Vs ... + [1/ Vsm]}
Expresion que podemos expresar de esta forma, a partir del valor relativo inverso:
R'ig)=$* [L+ Vag) + Vors) - + V()]

Es decir, mediante el conocimiento de los valores relativos de cada bien econdmico respecto
de la moneda, podemos obtener la riqueza monetaria total sin conocer los precios monetarios.
Esta conclusién teorica es totalmente independiente de que procedimentalmente haya que utilizar

los precios monetarios para la obtencion de los valores relativos monetarios, ello en tanto
sabemos que los precios surgen de los valores.

Tabla 19

Riqueza monetaria a partir de los valores relativos

Us | & | $ $ Qe | Qi d Uq Vs | Vo)
1481 | 10 | 6,75 325 | 6| 325| 2,75 | 1846 | 0803 | 1,246
1835 | 10 | 545 455 | 7| 455 | 245| 1538 | 1,193 | 0,838
1,786 | 10 | 560 440 | 8| 440 | 360 | 1818 | 0982 | 1,018
1942 | 10 | 515 485 | 14 | 933 | 467 | 1,500 | 10294 | 0,773
2,000 | 10| 18 800 | 1| 000]| 100| 3600 | 0555 1,800

TOTAL valores relativos Vyg) 5,675

164 Expresion analitica del Activo contable.
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Veamos si nuestro caso practico de “la galaxia econdmica” ratifica la ecuacion ultima, que
nos permitiria obtener, nada mas ni nada menos, el valor monetario de la riqueza a partir de
valores relativos, sin uso de los precios monetarios, como se hace tradicionalmente.

Al efecto presentamos la tabla 19, confeccionada también en funcién de la tabla 13, derivada
de los datos del grafico 5 (la galaxia econémica). Como se observa, hemos eliminado las
columnas que no necesitamos y agregado la sumatoria de los valores relativos de cada g respecto
de $: V()

Si procedemos a aplicar la formula que nos permite obtener la riqueza monetaria en funcion
de los valores relativos de los bienes que la componen, tenemos:

RT($) =$* [1 +Vag)t Vo) ... T Vn($)] =10* (1 + 5,675) =10*6,675=66,75

Resultado equivalente a la Riqueza total a precios monetarios de $ 66,75 que obtuvimos en
el calculo tradicional de la riqueza monetaria a partir de los precios monetarios.

Asi hemos corroborado la pertinencia del uso de nuestra ecuacion general de la utilidad
marginal decreciente de un bien econémico (U = qg: / q;) que, extendida a la ley de la utilidad
marginal decreciente de la riqueza, nos permitio obtener los valores relativos y descubrir la
utilidad marginal relativa del intercambio —originada en la condicion de ser diferentes.

Antes de dejar este apartado, es prudente seguir obteniendo interesantes derivaciones
algebraicas. Veamos:

Dada la participacion multiplicadora de la unidad de medida econdmica en la era digital,
podemos calcular la cantidad de moneda ($;) de una comunidad, conforme:

1) La riqueza total: R
$:=[R' @]/ [L+ Va)* Vo) - + Vngo)]
$:=66,75/6,675 = 10$
2) Lariqueza no monetaria: RT(q)
$:=[R'q]/ [Va@ + Vo) - + Vool
$:=56,75/5,675 = 10$

A su vez, podemos calcular el valor relativo de la moneda, y su relevancia al momento de
advertir que su precio es la unidad de medida econdémica:

Vgs) = [Vag) + Vo) --- + Vn)] = 5,675
Vg = 1/ [Vag)* Vo) .- + Vng)] =1/5,675=0,1762

Ecuacion que adquirird extrema relevancia cuando tratemos al tiempo econémico y su valor-
precio el interés, asi como la propuesta de una teoria cuantitativa de la riqueza.
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Conclusioén

Es evidente que hemos podido despejar el panorama de confusién tedrica reinante, respecto
de los temas que nos han ocupado hasta aqui, habiendo arribado a estas conclusiones, de las
cuales seguramente se desprenderan otras:

Existe una teoria del valor (confusamente estudiada como valor de uso).

La teoria del valor es la del valor subjetivo.

La utilidad es la dimension del valor.

El valor esta regido por la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza. Que
comprende a la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econdémico —ecuacion
general.

El valor-utilidad de un bien econémico es mensurable.

La riqueza es el valor subjetivo asignado a un conjunto de bienes econémicos de un agente
econdmico. '#°

Los valores relativos dan origen al intercambio de riqueza,
de utilidad marginal relativa del intercambio.

Existe una teoria de los precios (confusamente estudiada como valor de cambio), derivada-
dependiente de la ley de utilidad marginal relativa del intercambio, **" que la relega a un
nivel de coeficiente técnico, confiable al calculo.

Los valores relativos dan origen a los precios relativos. Ello debido a que la teoria del valor
subjetivo precede a la teoria de los precios. El valor existe sin necesidad de la existencia de
los precios, por el contrario, la existencia del valor es condicién necesaria para la
existencia de los precios.

Los precios surgen exclusivamente de la utilidad. Ello debido a la precedencia de los
valores relativos (utilidad con comportamiento marginal decreciente) sobre los precios.
Cualquier intento de “fijar precios” atenta contra las leyes de utilidad marginal decreciente
de la riqueza y relativa del intercambio, sobre lo que ampliaremos.

Los precios monetarios son datos técnicos confiables para mensurar el valor. Los precios
“generales”, obtenidos a partir del uso de una unidad de medida de uso comun, son datos
confiables de los valores relativos en los cuales se sustentan. Asi, los precios monetarios
(en tanto surgen de adoptar el precio de un bien econédmico como unidad de medida
universal) nos permiten obtener la media estadistica de los valores relativos —son mas que
un signo o simbolo.

No existe bien econdmico neutral (la moneda no es neutral).

El teorema de la unidad de medida econémica se convierte en instrumento esencial para el
calculo econdmico:

168 o] cual surge conforme la ley

Ws) < LSie 1qi

165

Sea individual o colectivo, fisico o juridico. Recordar el axioma riqueza < propietario.

188 |nterpersonal e intrapersonal.

167

Aplicable a todo calculo econémico, aunque no medie intercambio.
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Correlaciones que nos garantizan la procedencia de utilizar un precio como unidad de
medida econémica, la cual viene a representar el factor comun de la causalidad inversa de
todos los precios.

La unidad de medida economica es neutral.

La variacion del “nivel general de precios” es variacion del precio de la unidad de medida
economica.

Unidad de medida implicita en el trueque: todo lo precedente indica que adn en el trueque
podemos inferir el precio de una unidad de medida que guia a los agentes econdémicos,
implicito en todos los intercambios. Lo cual ratifica que el célculo econdmico existe sin el
uso de la moneda, la sola existencia de los precios originados en el trueque ya lo permite,
aunque en forma ineficiente. *®® En otras palabras, se ratifica lo que hemos expresado en
trabajos anteriores: el célculo economico SIEMPRE se hace en cantidades de bienes
econdmicos, en funcion de las leyes econdmicas naturales que los gobiernan, sea el mundo
intrapersonal de Robinson, el del trueque, el monetario, o el monetario-digital.

Del parrafo precedente podemos inferir la factibilidad de una unidad de medida econ6mica
que no sea el precio del bien econdmico que se usa como medio de cambio, la moneda. Lo
que no es factible concebir es una unidad de medida econémica que no sea riqueza, lo cual
implica la necesaria presencia de un bien economico de donde emane valor, cuyo precio
acceda a convertirse en unidad de medida econémica. **°

Curvas de oferta y demanda: hemos demostrado que no pueden explicar el origen o
determinacion de los precios. Asi, dichas herramientas neo-clasicas quedan confinadas a su
facultad de poder explicar el comportamiento de los agentes econémicos, a partir de los
precios que ofician como datos —del mercado, originados por los valores relativos.

Curva de utilidad = curva de demanda-oferta: nuestra teoria deja en claro que la curva de
demanda (y oferta a la vez) es la curva de utilidad marginal decreciente, no la curva de
demanda de Marshall. *”°

Teoria que explica la evolucion econdmica: la evolucién econdmica solo es factible de ser
explicada en funcion de los valores relativos, en tanto son los que subyacen en la baja de
los precios que impulsan al ser humano a innovar para el logro de mejores valores
relativos, que se le manifiestan mediante los precios. Asi, el empresario busca
permanentemente dedicar su accién a producir nueva rigueza (innovando o mejorando),
ante los mismos o descendentes valores — precios —mediante nuestra teoria se
comprende el concepto empresario de “crear valor”, que puede provenir de bajar los
precios, lo cual descalifica el planteo de Keynes, segin el cual la ganancia empresaria
surge del aumento de precios.

La evolucion econdmica ha demostrado el fallo de la teoria clésica, segin la cual el
apocalipsis capitalista era inevitable por la desaparicion de las ganancias, producto de la
competencia. Prediccion que sélo puede venir de teorias que suponen —sin haberlo
advertido, por cierto— el fin de la escasez, y la subyacencia de la teoria de valor objetivo

Es lo que hemos demostrado en los trabajos referenciados, especialmente en Bondone (2016-a). Por ello
postulamos el calculo econémico general (trueque) y el calculo econémico especial (monetario). Categorias que
habia sugerido también Menger en su Principios de economia politica, y nadie recordaba, entre los que me incluyo.
Recordar que un bien econémico puede ser presente o futuro (crédito). Estimo que esta condicidn necesaria es lo
gue quiso expresar Mises con su teorema de la regresién.

170 como pretendié asimilar Schumpeter.
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(presencia féacil de advertir en tanto incorpore a los “costos” para explicar el origen de los
precios).

Nuestra teoria econdmica explica como el empresario opta por competir en nicho-
diferenciacion-costo, segun las utilidades marginales, que si o si se relacionan con las
cantidades de cada mercado. En tanto hemos demostrado que lo que define los
intercambios es el agregar valor, lo cual viene definido por vgs), en lugar del tradicional
multiplo g*Pgg).

Teoria sin fin: no podemos decir, al estilo de Mill y Marshall, que ya esta todo dicho sobre
el ambito tedrico del valor, los precios, el célculo econdmico y la unidad de medida
econémica.

Muestra de lo precedente es advertir que parte de q; puede tener destino de gr, sea para
inversién o consumo futuro, respecto del espacio tiempo considerado para gi. Asi, podemos
extender nuestra propuesta a esta expresion:

di = Qid + qit

Donde gig es el intercambio destinado a destruccion (consumo), y qis es el intercambio
destinado a stock (reventa, inversion, atesoramiento, etc.).
De esta forma podemos replantear nuestra formula de los precios monetarios:

Ug = dt/ (Qia + Gif)
Pae) = $i / (Gia + i)

Asi como maés férmulas que los econometristas deberan desarrollar, sin olvidar la l6gica
tedrica que debe guiar su técnica.

“La” teoria de la moneda: *"* en tanto se considere el precio de la moneda como unidad de
medida econdmica, conforme aumente la division del trabajo (con o sin el uso fisico de la
moneda), “la” causalidad inversa de la wunidad de medida economica
INDEFECTIBLEMENTE hace que la funcion unidad de medida de la moneda desplace
con fuerza a su funcion de medio de cambio. Circunstancia que explica el auge del
intercambio electrénico de nuestros tiempos, que esta convirtiendo a la moneda en un bien
econémico software “virtual”. '’

Todo lo precedente ratifica lo que hemos presentado respecto de estos temas:

a) Trueque-moneda: “la” teoria del calculo economico general (trueque) no difiere de la
teoria del calculo econémico especial (con moneda). Como siempre decimos, a nuestro
humilde criterio, el intento de generar una teoria de la moneda distinta de la teoria de
todos los bienes econdmicos, ha tenido su origen en: 1) considerar a la funcion medio de

Conforme la hemos desarrollado en trabajos anteriores, donde distinguimos entre moneda-dinero y moneda-
crédito, y esta Ultima en moneda-crédito regular y moneda-crédito-irregular (PM).

¢ Tal vez esto era lo que pretendian explicar las teorias devenidas del “virtualismo monetario” de Wicksell? Si asi
lo era, lo pretendieron hacer desde teorias equivocadas: virtualismo desde una entidad no econémica. No nos debe
sorprender que la unidad de medida econdmica derive de una moneda “software”. Ello s6lo mostraria, una vez mas,
que: 1) las instituciones vienen a la zaga de las innovaciones, 2) que la moneda ha devenido en una institucidn fiscal,
mas que monetaria, 0 3) que las teorias han sido adecuadas para anticipar las innovaciones. Lo que si advertimos, es
que la teoria monetaria del mainstream es deficiente, como honestamente lo postulé Hayek.
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cambio carente de utilidad per se, y 2) asi, la unidad de medida econémica era el UNO
absoluto, sobre el cual se discutia su “neutralidad”. Ergo, una cosa sin utilidad no
cumple el requisito esencial de bien econémico: no tiene valor por no ser util, o siéndolo
no es escaso, luego tampoco tiene precio, que llevé al absurdo de proponer precio cero.
Fallo tedrico grosero que derivo en el concepto de “moneda virtual” (textual expresion
de Wicksell), en cuyo trasfondo encontramos expresiones como: solo “adquirird” valor
cuando se intercambie, 12 en el “recreo” de los intercambios no vale nada; no es un bien
econdmico, por eso es pertinente llevar su precio a cero, cuya circunstancia se sugirio
“gravar con un sellado” (Gesell-Keynes); en virtud de que el intercambio es una
actividad estéril o parasitaria —no es riqueza per se— lo que lo facilite tampoco es
riqueza; etc... Todo un estado de cosas tipico de la época en que la economia estaba
subsumida en el oscurantismo de lo ético-moral-filoséfico, del cual la teoria no habia
podido desprenderse.

b) Independencia de “la” teoria de la unidad de medida econdmica: la unidad de medida
econdémica es inmanente al descubrimiento del precio de una unidad de moneda como
tal. ™ La unidad de medida econémica estaba “presente” aun en el trueque, antes de la
aparicion de la moneda. Esta reflexion es de extrema importancia tedrica para
comprender la entidad moneda, por un lado, y la entidad unidad de medida econémica,
por el otro. Ello nos advierte de la necesidad de contar con una teoria de la unidad de
medida econdmica independiente de la moneda.

Que la moneda haya venido a subsanar dos falencias econdmicas humanas —la vetusta
técnica del trueque (moneda como innovacion técnica), y la de que su precio oficie
como unidad de medida universal que facilite el calculo econdémico— ratifica tener
presente que son dos necesidades distintas. Lo cual implica también la presencia de dos
teorias distintas: “la” teoria de la moneda y “la” teoria de la unidad de medida
econdmica, motivo por el cual consideramos a esta Gltima como integrante de “la”
cadena de teorias causalmente ordenadas —no asi a “la teoria” de la moneda, amén de
su importancia como medio de cambio, lo cual ha constituido un potente avance
tecnoldgico mas. 17

Como ya hemos dicho, Menger vislumbré el adecuado analisis desagregado de la teoria
de la moneda, del de la teoria de la unidad de medida. Nosotros nos hemos permitido
ahondar y explicitar dicho legado. De alguna forma hemos tomado la posta de Menger,
como en tantos otros temas, lo cual no ha sido intencional, pero no es dificil advertir
sintonia, en tanto ambos consideramos a “la” teoria del valor subjetivo como piedra
fundacional de la teoria econémica —leyes de utilidad marginal decreciente de la
riqueza y de utilidad marginal relativa del intercambio mediante. Esta es otra veta
tedrica a la que Menger le abrié el camino y nosotros recorrimos, ambos hemos
aplicado ldgica deductiva para descubrir algo de lo que encerraba, y seguro sigue
encerrando, “la” teoria del valor subjetivo.

173 «Cuando se demande para el intercambio”, lo cual implica que mientras esta en stock no es riqueza (;?).

174 Recordar que la teoria econdmica consideraba, erroneamente, a la moneda como unidad de medida econdmica,
Nno a su precio.

175 Es decir, la teoria de la moneda no difiere de la teoria general de los bienes econémicos.
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c) La ecuacion general de la utilidad marginal (U = q:/ q;) y los valores relativos [vyy) *
Vyxo = 1] nos permitieron resolver el dilema economico: igualar lo diferente.

¢ Implicancias observacionales de la causalidad inversa de la moneda: tomando los datos de
las tablas 17 y 18 podemos obtener el precio promedio ponderado, de una unidad de
moneda en cada intercambio, en funcién:

1) Del stock de rigueza total no monetaria:

Cantidades de unidades fisicas de stock no monetario: aqui suponemos que todo el
stock fisico de riqueza se intercambia a precios monetarios, hayan surgido de
intercambios reales o estimados:

Pqt($) =56,75 $/36 gc = 1,58$

P$(qt) =36 Ot / 56,75 $= O,63qt
Precios ponderados cuya relatividad verificamos mediante el axioma del UNO:

1,58 *0,63=1

Con lo cual podemos obtener el precio de la unidad monetaria (0,63q), ponderado
por una canasta de bienes econdmicos no monetarios, en funcién de la riqueza no
monetaria total y de los precios monetarios —de intercambio o estimados— de los

bienes econdémicos que la componen.

2) Del stock de rigueza intercambiada por moneda:

Paus) = 22,95 $ /21,53 q = 1,066$
P sy = 21,53 i/ 22,95 $ = 0,938
Precios ponderados cuya relatividad verificamos mediante el axioma del UNO:
1,066 * 0,938 =1

Con lo cual podemos obtener el precio de la unidad monetaria (0,938q), ponderado
por una canasta de bienes econdmicos no monetarios, en funcion de la riqueza
monetaria intercambiada y de los precios monetarios —de intercambio— de los
bienes econémicos que la componen.

3) Bien podemos seguir efectuando calculos sobre el precio unitario de q (relativo a
distintas versiones de $) y de $ (relativo a distintas versiones de q).

El precio de la unidad de medida es distinto conforme referimos exclusivamente a la
riqgueza monetaria intercambiada, total, o final. Lo relevante es advertir que tenemos
diversidad de precios distintos de la unidad de medida econdmica, equivalente a decir que
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tenemos una unidad de medida econémica con distinto valor relativo conforme tomemos
una u otra composicién de riqueza.

Esta conclusion ratifica la causalidad inversa de la unidad de medida econdmica, en
tanto su precio depende —es variable dependiente—, si o si, de los bienes econémicos que
se deseen medir. Como se comprenderd, esto es esencial al momento de efectuar un
analisis sobre la distribucion de la riqueza, caso contrario las conclusiones seran
—indefectiblemente— sesgadas por el “interés” del observador.

Se observa con claridad lo inapropiado de calcular monetariamente la riqueza s6lo en
funcion del precio de la unidad de medida que surge de los intercambios (que en nuestro
caso seria 0,938), en lugar de hacerlo conforme el que surge de la riqueza total (que en
nuestro sencillo ejemplo serfa 0,63). '™

PERO, las consecuencias de lo expuesto se extienden en tanto advertimos que existen
tantos precios, de la unidad de medida econémica, como expresiones de riqueza se nos
ocurran, conforme refiramos a distintas canastas de bienes econémicos, multiplicados, a su
vez, segun refiramos a stocks disponibles, intercambiados, y/o finales. Asi podemos referir
a los precios ponderados de la unidad de medida agropecuaria, industrial, servicios,
exportaciones, importaciones, etc., cada uno en sus distintas versiones de stock: total,
intercambiado o final.

La mensurabilidad en las ciencias sociales: siempre se asocio el atraso de las ciencias
sociales con la imposibilidad de mensurar sus variables, como acontece con las ciencias
“duras”. Pues, la teoria aqui propuesta permitira acortar distancias y poner sus relevantes
temas en manos de la ciencia, lo cual implica acotar sensiblemente el margen de la politica,
moral, religion, y ética, hoy tan amplio.

Como se muestra en este trabajo, la dificultad del calculo econémico reconocio tres
vertientes:

Austriacos: no hicieron uso de la matematica sobre teoria acertada (valor subjetivo).
Neoclasicos: buen uso de la matematica sobre teoria desacertada (valor objetivo).
Jevons: mal uso de la matematica (estatica) sobre teoria acertada (valor subjetivo).

La teoria econdmica subjetiva: propone el uso de la matematica (marginal) a la teoria
adecuada (valor subjetivo).

Antes de completar la teoria del calculo econémico, se hace imprescindible comprender los

fundamentos teoricos que guian la accion economica humana, a fin de lograr un estadio de
eficiencia y equidad distributiva de la riqueza.

176

Este analisis nos permite corroborar lo inapropiado del analisis macroeconémico de la riqueza total, s6lo en

funcioén de la intercambiada. Que es lo que subyace en toda teoria que refiere a lo que conocemos como “la demanda
efectiva” —de las teorias y modelos del mainstream.
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Capitulo XI — Distribucion eficiente de la riqueza

Introduccion
La teoria de la distribucion de la riqueza requiere recordar previamente estos temas:

e Axioma riqueza <> propietario. segun el cual no existe riqueza sin propietario ni
propietario sin riqueza. Axioma que expresa, con total claridad, el aspecto subjetivo del
valor, en tanto sin la presencia del hombre propietario no existe riqueza. 1’ Es en funcién
del axioma riqueza propietario que tiene sentido el estudio de la distribucion de la riqueza.
Bien podemos decir que la distribucion de riqueza es el estudio de los agregados de las
infinitas manifestaciones del axioma riqueza-propietario, sean considerados como stock o
flujo. Estudio mediante el cual es factible apreciar las diversas manifestaciones de riqueza
en posesion de uno y diversos seres humanos (fisicos-juridicos). >

e Valor mensurable: atento a que riqueza es equivalente a valor —mensurable mediante la
dimension utilidad—, es factible medir adecuadamente su distribucion. Seria imposible
atender la distribucion de lo que tiene valor, la riqueza, si no es mensurable. >

e Unidad de medida: atento a que la riqueza es un conjunto de valores subjetivos de bienes
econdmicos distintos, se hace imperioso contar con una unidad de medida universal para su
estudio. No podemos sumar peras y manzanas, sumamos $x de peras, mas $y de manzanas,
180 sabiendo ademas que 1$ para Pedro no es igual que 1$ para Ricardo —sencillo ejemplo
del dilema que debe resolver la teoria econdémica: igualar lo diferente, lo que nos permite
advertir la enorme relevancia de la teoria de la unidad de medida economica.

e Composicién de la riqueza: *® es fundamental determinar cémo esta compuesta la riqueza
—su ecuacion de riqueza total—, caso contrario es imposible atender el tema de su
distribucion. No tiene sentido, tedrico ni préctico, pretender comprender la distribucion de
lo que no sabemos como estd compuesto —tipico del positivismo cientifico, explicar el
comportamiento de un ente sin definicion previa.

Es importante observar que, hablar de composicion de la riqueza implica referir a dos
aspectos centrales para comprender el tema:

1) La distribucion funcional de la riqueza: es decir cuanto valor hay del bien destinado a
satisfacer la necesidad a, la b... la n. No hablamos de cantidades del bien a, b...n, sino

177 No esta de mas reiterar que referimos a riqueza disponible. La que existe en el planeta marte, o en el fondo de los

océanos, no es riqueza (por ahora).

178 | o cual nos lleva nuevamente a mencionar a la contabilidad de partida doble: el estado patrimonial es el fiel
reflejo del axioma stock riqueza <> propietario, y el cuadro de resultados del axioma flujo riqueza <> propietario.
7 Esta disquisicion es mas relevante de lo que a simple vista puede parecer. Que la teoria no se haya ocupado de
ello, y haya pretendido explicar la distribucién de la riqueza, es un absurdo de graves consecuencias.

180 Que trataremos seguidamente con el concepto de Ecuacién de la riqueza funcional-fisica-monetaria.

8 Difiere del texto original de Teoria Econ6mica Subjetiva Solidaria (TESS), en tanto le damos mayor
consistencia a la idea subyacente en el primero, para lo cual ha sido esencial cambiar alguna terminologia.
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del valor asignado a esos bienes, en funcion de las necesidades que satisface. Bien
podemos decir que esta distribucion refiere a la primera parte del axioma riqueza <«
propietario, en lo que constituiria el activo-debe de la partida doble contable.

2) La distribucion propietaria de la riqueza: a fin de completar la otra parte del axioma
riqueza < propietario, 10 que constituiria el haber de la partida doble contable.

Distribucion funcional de la riqueza

Al efecto de determinar la distribucion funcional de la riqueza nos remitimos a la ecuacién de
la riqueza total que ya hemos expuesto, distribuida funcionalmente:

Ecuacion de la riqueza funcional
RI=R°+R'+R*+RS+RE+R*+R*+... +R ¢’

R": riqueza total; R®: riqueza para consumo; R': riqueza para intercambio; R¥: riqueza para capital;

RS: riqueza para el ahorro; R®: riqueza para especular (con precios); R": riqueza para atesorar; R®:

riqueza para disponibilidades;...; R¢’: riqueza para tantos usos como el ser humano considere
182

adecuado.

Esta presentacién taxondmica de la riqueza no es caprichosa, por el contrario, es el
fundamento esencial que nos permite advertir los diferentes &mbitos en los que operan la teoria
del valor y la teoria de los precios. Si, la teoria del valor refiere a R', lo cual alude a todos los
componentes del segundo término de la ecuacién, mientras que la teoria de los precios refiere
s6lo a R'. Es decir, desde esta sencilla clasificacion podemos advertir que la teoria del valor
absorbe a la teoria de los precios, en tanto la teoria del valor debe explicar sobre la utilidad de
todo tipo de riqueza, la teoria de los precios debe explicar solo sobre las cantidades de bienes
econdémicos que se intercambian interpersonalmente. En otras palabras, la contabilidad también
nos dice que:

La teorfa del valor explica también el intercambio. **

Contablemente resumimos diciendo que la teoria del valor explica el estado patrimonial
contable (Activo-Pasivo) y su Cuadro de Resultados (ganancias y pérdidas).

Por otro lado, no es menos cierto que los precios surgidos de R' sirven para mensurar al resto
de la riqueza. Pero ello es apice del calculo econémico, que viene con posterioridad a las teorias
del valor y los precios. Es asi como se comprende el orden causalmente ordenado de las teorias:
valor — precios — calculo economico general — cdlculo economico monetario especial —

182 De mas esta decir que, excluyendo deudas y créditos, bien podemos reemplazar R" por los términos activo y

patrimonio, lo cual ratifica el axioma riqueza < propietario; es decir: R" = Activo = Patrimonio.
183 | a teorfa del valor explica todos los calculos econémicos, también el intercambio, de donde surgen los precios.
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unidad de medida econémica — distribucion. Causalidad que se vera alterada al final de nuestra
Teoria Econdmica.

Entonces, en funcion de la cadena de teorias causalmente ordenadas, podemos realizar el
estudio de la composicion de la riqueza. Ello en funcion a que riqueza equivale a valor, de
donde, conforme la presencia de la ley de utilidad marginal relativa del intercambio, surgen los
precios monetarios con los cuales se mensura todo stock de riqueza de un propietario —sea el
stock a un momento espacio temporal determinado (activo contable), o flujo renta-ingreso en un
periodo espacio temporal determinado (ganancias y pérdidas contables).

Ecuacion de la riqueza funcional-fisica-monetaria

Dado que la riqueza monetaria total (R's) est4d compuesta por la sumatoria de los montos
monetarios de los stocks de bienes econdémicos, la ecuacién de la riqueza monetaria sélo se
remite a multiplicar los stocks “fisicos” de riqueza, presentes en la ecuacion de riqueza total
(R, por sus precios monetarios de mercado (de intercambios, o estimados): **

R's = $*Pss) + 0u*Pars) + dee*Pa2e) + Ais*Pgas) + u*Pgas) + Ais*Poss)

En la Tabla 16 hemos presentado la ecuacién de riqueza monetaria a partir de los precios
monetarios. En rigor de verdad, la riqueza total la obtuvimos adicionando al total de la referida
tabla ($ 56,75) el stock de riqueza en moneda ($ 10), con lo cual completamos el stock de
riqueza monetaria total: R's = $ 66,75. Desplegando el contenido de la tabla, en formato de
ecuacion tenemos:

R's = (105*1$) + (60:*2,077%) + (702*1,1973) + (894*1,273$) + (1405*0,552$) + (105*183)
R's = 10$ + 12,46$ + 8,38$ + 10,18$ + 7,73% + 18% = 66,75$

Una vez determinada la mensura y composicion o distribucion “funcional-fisica-monetaria”
de la riqueza, procedemos al estudio de su distribucion propietaria.

Distribucion propietaria de la riqueza

Dado que estamos en la exposicion factica del tema, aqui s6lo haremos alusion al aspecto
practico, reservando el andlisis teodrico para el siguiente apartado.

A continuacion hacemos dos exposiciones muy sencillas de la distribucion de la riqueza, una
referida a su distribucion-composicion fisica-monetaria, y otra referida a la distribucion
propietaria de la misma. Las tablas siguientes surgen a partir de la tabla 13.

En la tabla 20 s6lo consideramos los datos de las columnas referidas a stocks fisicos y
monetarios. Dado el conocimiento que tenemos de los mismos, obviamos el analisis respecto a la
composicion fisica y monetaria de la riqueza.

184 E decir, lo que denominamos ecuacion “funcional” fisico-monetaria es la cabal expresion del activo contable.
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Tabla 20

Distribucion fisica-monetaria de la riqueza

Stocks fisicos Stocks monetarios
Concepto Pys)
Ot di Qs i) Qiey=%i | Qrs
J: 6 3,25 2,75 2,08 12,46 6,75 571
gz 7 4,55 2,45 1,20 8,38 5,45 2,93
03 8 4,40 3,60 1,27 10,18 5,60 4,58
U4 14 8,85 515 0,58 7,73 4,88 2,85
Os 1 1,00 18,00 18,00 18,00
Sub-Totales 36 21,05 14,95 56,75 22,68 34,07
$ 10 10,00 10,00 10,00
Sumatorias 46 21,05 | 24,95 66,75 22,68 | 44,07

A continuacion suponemos como esta distribuida propietariamente esta riqueza fisica-
monetaria:

Tabla 21

Distribucion propietaria de la riqueza monetaria

Ois Qis Ors Poblacion
Tipo
$ % $ % $ % | Habit. | %
o} 12,46 19 6,75 15 571 13 10 11
02 8,38 13 5,45 12 2,93 7 20 22
0z 10,18 15 5,60 12 4,58 10 15 16
Q4 7,73 11 4,88 11 2,85 6 40 43
s 18,00 27 18,00 41 5 5
$ 10,00 15 22,68 50 10,00 23 2 2
Totales 66,75 | 100 4536 | 100 44,07 | 100 92 100

En esta tabla hemos incorporado a la poblacidn, la cual suponemos compuesta por un total de
92 habitantes, poseedores de la riqueza en las proporciones que se expresan en la ultima columna
(%).

Si analizamos la distribucion de la poblacién, que presentamos en la tabla 20, conforme los
distintos tipos de manifestacion de riqueza, observamos que el 11% de la poblacién es poseedora
del 19% de la riqueza monetaria total, del 15% de la riqueza monetaria intercambiada, y del 13%
de la riqueza monetaria post intercambios. Pero, el caso més significativo es el del 5% de la
poblacion, poseedora del 27% de la riqgueza monetaria total, del 0% de la riqgueza monetaria
intercambiada, y del 41% de la riqueza monetaria post intercambios.

Estas conclusiones son de extrema importancia, en tanto se suele referir a la riqueza en
funcion a la distribucién del ingreso, entidad que para nosotros significa la variacion de riqueza
en un periodo espacio temporal determinado, al margen de que haya sido intercambiada,
percibida como salario o0 ganancia, asi como por simple variacion de los valores-precios del
mismo stock inicial y final, sin intercambio alguno.
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Entonces, el concepto de ingreso o renta tradicional (parcial para nosotros), implicaria en
nuestro ejemplo solo el flujo de los intercambios. Con lo cual, el 5% de la poblacion, que no
intercambi0 su riqueza, no participaria de la distribucién de la misma, siendo que es la mayor
poseedora de riqueza (cualquiera sea el parametro considerado en el ejercicio, y muy
posiblemente en la realidad).

De la misma forma no es procedente obviar los flujos de riqueza, en tanto pueden no haber
adquirido status de stock de riqueza al final del mismo. Asi, estariamos obviando la generacién
de rigqueza generada por los intercambios del trabajo por un salario, cuya mayoria ha sido
dedicada a la destruccion de riqueza —tendremos oportunidad de apreciar esto, en toda su
dimensidn, cuando refiramos al aspecto de la teoria de la distribucion de la riqueza.

Esta reflexion es de central importancia, en tanto esta en linea con la mejor perspectiva de
nuestro enfoque, el de referir al concepto de riqueza de un propietario, como un stock en un
momento espacio temporal determinado, y a su renta o ingreso, como el flujo de su stock de
riqueza, entre dos momentos espacio temporales distintos —ingreso o renta implican transcurso
de tiempo, el flujo del stock en el tiempo. **

Reiteramos UNA VEZ MAS sobre la pertinencia de referir a la riqueza humana en sus dos
aspectos centrales: como un stock cuyo flujo (renta-ingreso) varia en el tiempo, ambos sujetos al
axioma riqueza <> propietario. Luego, lo que varia es el stock de riqueza de un propietario en el
tiempo, no existe variacion de riqueza que vaya por una senda y su distribucion por otra. Es ésta
la unica forma de advertir que la riqueza no sélo se origina en los intercambios, que es a lo que
refiere el acotado concepto tradicional de ingreso o renta, sino que tiene otros origenes también.
Situacion que no se puede advertir en tanto no se considere al ingreso-renta como la variacion de
la riqueza, de un propietario, en un periodo espacio temporal determinado.

En sintesis, el estudio de las variaciones de la riqueza es el atinente a la economia, en tanto
nos permite comprender las acciones econdmicas humanas: generar-intercambiar-conservar-
destruir riqueza.

No podemos dejar este apartado, referido a la riqueza stock y la riqueza flujo, sin hacer una
breve introduccion a lo que significa el acotado y esencial intercambio, en tanto tiene distinta
incidencia conforme la posesion de riqueza. Es decir, se supone que el bien de intercambio por
excelencia es el trabajo, *® motivo por el cual el asalariado intercambia proporcionalmente
mayor riqueza que el no asalariado. Analisis que implica la mayor incidencia del intercambio
relativo en el asalariado, que tiene relacion directa con la conocida propension al consumo. Es
prudente apreciar también que, conforme aumenta el salario, es factible pensar en una mayor
“propension” a conservar riqueza, por sobre la propension a consumir, lo cual implica una
disminucion relativa de los intercambios.

Habiendo expresado los aspectos facticos de la distribucion de la riqueza monetaria (la fisica
y propietaria), es momento de continuar el analisis tedrico del tema.

185 Renta, o variacion de riqueza que la ingeniosa maravilla de la contabilidad de partida doble nos muestra de dos
formas: la diferencia entre el patrimonio inicial y final, que debe coincidir (epicentro de la magia de la contabilidad
de partida doble) con el resultado neto de las ganancias y pérdidas del periodo.

18 Sin olvidar la moneda. Este es el fundamento por el cual siempre hemos hablado de la teoria cuantitativa del
trabajo (Ricardo y Marx), y la teoria cuantitativa de la moneda.
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Teoria de la distribucion eficiente de la riqueza

Sabiendo que el valor (riqueza) es mensurable, y conociendo la composicion de la riqueza
(funcional y fisica-monetaria), lleg6 el momento de adentrarnos en “la” teoria de la distribucion
eficiente de la riqueza.

El tema de este apartado tiene como objetivo responder la siguiente pregunta: ¢en funcién de
qué parametros el ser humano selecciona la riqueza, conforme su destino? **” Pregunta que
surge debido a que existen distintas opciones de provision de riqueza: tanto de la misma como de
distintas manifestaciones, como para uno y diversos seres humanos, como para uno o distintos
destinos. La respuesta a esta pregunta implica explicar la distribucion de la riqueza, tanto en su
aspecto funcional como propietario.

Por la teoria del valor subjetivo, deducimos en forma inmediata que:

1) Es el ser humano el que distribuye la riqueza conforme el valor que le asigna, en sus
aspectos funcional y propietario. %

2) La distribucion de la riqueza implica las siguientes acciones humanas, derivadas de su
necesidad de obtener valor:

a) La utilidad que le brinda generar riqueza.

b) La utilidad que le brinda intercambiar riqueza.
c) La utilidad que le brinda destruir riqueza.

d) La utilidad que le brinda conservar riqueza.

El analisis econdmico sobre la distribucion de la riqueza se ha fundamentado en el analisis
estadistico de lo que podemos llamar distribucion de la propiedad de la riqueza existente (y su
variacion), no en lo atinente a todas las acciones humanas que la determinan. Ello ha derivado en
una especie de positivismo cientifico que se limitaria a relacionar contablemente quienes son los
propietarios (Haber) de la riqueza existente (Activo).

Advertidos de lo precedente, sugerimos dar extrema relevancia a dos aspectos implicitos en la
distribucion de la riqueza: el humanista, que destaca al ser humano como entidad necesaria para
el estudio de la distribucion de la riqueza, del cual se desprende el segundo punto; clasificar las
acciones humanas mediante las cuales el ser humano distribuye la riqueza. Lo cual no se
circunscribe a los estudios estaticos y dindmicos de la distribucién funcional, fisica-monetaria y
propietaria de la riqueza.

Por el contrario, aqui pretendemos estudiar los fundamentos que nos permitan comprender
todo el proceso de distribucion de riqueza (composicion y propiedad), por lo cual consideramos
necesario investigar lo que subyace en las acciones humanas mediante las cuales el hombre
distribuye la riqueza, PERO desde el momento previo a su generacién hasta su destruccion.

187
188

En forma eficiente, acorde a su condicidn falible, de donde surge la escasez.
Los dos aspectos que nos permiten comprender los fundamentos subyacentes en el axioma riqueza «
propietario.
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Dicho lo procedente pasamos a estudiar los fundamentos sobre el comportamiento de cada
una de las cuatro acciones humanas que afectan a la distribucion de la riqueza funcional, fisica-
monetaria y propietaria. **

Como no es de extrafiar, la tarea de agregar un eslabéon a nuestra cadena de teorias
causalmente ordenadas, estard fundamentada en “la” teoria del valor subjetivo, cuyo mundo
comprendemos mediante las leyes de la naturaleza: ley de utilidad marginal decreciente de la
riqueza, y ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

Para entender como se selecciona la riqueza es menester comprender las acciones humanas
tendientes a: generar, destruir, intercambiar y conservar riqueza. Si bien se pueden desagregar
estas actividades ' en ahorro, inversion, atesoramiento, seguridad, etc., constituyen actividades
que bien podemos considerarlas incluidas en alguna de las precedentes, a los efectos de nuestro
objetivo estas son necesarias y suficientes.

Asi, conforme sea la actividad humana a estudiar —respecto de su relacion con el valor que
le asigne a la riqueza—, el ser humano optara por un orden ascendente o descendente, de las
utilidades marginales decrecientes de la riqueza, ley que gobierna todo proceso de decisién
economica eficiente.

Seguidamente vamos a considerar, sintéticamente, como el ser humano ordena en forma
eficiente la riqueza, conforme cada una de las acciones humanas propuestas, respecto de la
riqueza: intercambiar, generar, destruir, y conservar.

Intercambiar riqueza

Comenzamos por el intercambio de riqueza en tanto ya lo hemos desarrollado extensa y
profusamente. Por este motivo recurrimos a los casos presentados en este trabajo. **

En tanto advertimos al intercambio como una de las acciones humanas que distribuye la
riqueza, ' vale la siguiente pregunta: ¢cen funcién de qué entidad decide el hombre
intercambiar su riqueza?

Para estudiar el intercambio, es menester referir a dos aspectos centrales: el fundamento del
intercambio (la utilidad), y su comprension.

Fundamento del intercambio

Ya hemos demostrado que el intercambio se fundamenta en el deseo de obtener utilidad (v >
0). A su vez, el estudio de la utilidad lo hacemos mediante los valores relativos positivos [Vqs) Y
Vg(g)], que son los que determinan las cantidades intercambiadas —con la precision del axioma
del UNO de los valores relativos—, de donde obtenemos los precios, que sirven de datos
confiables para mensurar el valor.

PERO, el hecho de que hayamos descubierto que los precios tienen origen exclusivo en la
utilidad, nos esta diciendo algo mas importante, subyacente al origen de los precios: el
intercambio de bienes econdmicos es una de las tantas manifestaciones de distribucion de

189 Mises (1980): La propia conducta humana, exclusivamente, engendra valor. (p.159).

190 También incorporar, pero estas son las generalmente aceptadas en la teoria econdémica. Lo relevante es que en
cada una de las acciones humanas, que influyan sobre la distribucién de la riqueza, se comprenda el rol de las leyes
econdmicas de la naturaleza que gobiernan la utilidad, a partir de la teoria del valor subjetivo.

191 \/ale también todo el contenido del trabajo en Bondone (2016-b): Teorfa del Valor y los Precios.

192 Amén de ser un acto generador de riqueza, conforme la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.
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riqueza (R"). A su vez, la accién de reemplazar la posesion de un stock gy por otro dy, implica si
o si, redistribuir e incrementar la riqueza de ambos participantes, lo cual implica también generar
riqueza, de no ser asi no se produciria intercambio alguno —las utilidades marginales relativas
del intercambio [vxy) > 0y vy > 0] garantizan que ambas partes posean mayor valor de riqueza
después del acto de intercambiar.

Asi, la utilidad también es causal de la distribucion de riqueza con origen en los
intercambios, lo cual implica dos acciones simultaneas y aditivas de riqueza: intercambiar +
generar. Y es desde este intercambio util, que también se genera y distribuye riqueza, a la vez
que surgen los precios. Vale decir, no son los precios los que originan ni determinan el
intercambio, como sostiene la teoria neoclasica de la oferta y la demanda. Nuevamente
observamos que el origen del intercambio —de donde surgen los precios— es el valor subjetivo,
relativo en este caso.

Es desde el valor subjetivo que comprendemos la distribucion de riqueza con origen en el
intercambio, y que desde el intercambio surgen los precios, entidades confiables como expresién
del valor subjetivo.

Concluimos en la inconsistencia teérica ** de pretender explicar la distribucién de la riqueza
en funcién de los precios: la riqueza se intercambia entre los agentes econémicos, conforme el
valor relativo, de donde surgen los precios.

La conclusién precedente es un golpe terminal, en la linea de flotacién, a la propuesta
neoclasica de equilibrio con la cual se “ensefia” la forma en que se distribuye el ingreso (Ua/P, =
Up/Py =... U/Py). No corresponde hacer teoria de la distribucion de la riqueza en funcion de los
precios, la riqueza se distribuye en funcion de la utilidad, la cual también explica el intercambio,
origen de los precios. En otras palabras, no es pertinente hacer teoria de la distribucién a partir de
la teoria de los precios.

Bien vale profundizar el alcance de la conclusion arribada. En tanto seguimos la ldgica de
Menger, hemos deducido toda nuestra propuesta de cadena de causalidad teorica, no cabe duda
que el hombre intercambia su riqueza conforme, EXCLUSIVAMENTE, a la utilidad que la
misma le brinda. Esta sentencia es de extrema importancia, en tanto la utilidad se determina
conforme el mix cualidad-cantidad, *** que es el que permite aplicar las leyes de utilidades
marginales, a partir de las cuales surgen las cantidades intercambiadas, que determinan los
precios.

Bien podemos resumir el fundamento del intercambio en la ley de utilidad marginal relativa
del intercambio, la cual implica la positividad de los valores relativos, en conjunto con su
axioma del UNO:

Vxy) > 0, Y Vyy >0

Vxiy) * Wy = 1

193 De todas las teorias sin excepcion.

194 Recordar que primero esta la cualidad y luego la cantidad, a la vez que se debe considerar como totalidad al
conjunto ordenado cualidad — cantidad. Ello en tanto 2 unidades de un “mismo” bien econdmico, configuran dos
manifestaciones de riqueza distintas, conforme la utilidad que brindan: un kilo de papas a consumir hoy vale distinto
—por ende es una manifestacién de riqueza distinta — al mismo kilo que reservamos para consumir mafiana, asi
como el “primer” y el “segundo” kilo tienen distinto valor para el mismo acto de consumo espacio temporal (ahora).
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Asi, a los efectos del intercambio, el hombre ordena su riqueza conforme le brinda menor a
mayor utilidad, de acuerdo a la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza. ** Este
ordenamiento nos permite la accion de entregar en intercambio lo que menor valor tiene de
nuestras posesiones, entre las alternativas que nos acepten para intercambiar lo que deseamos
poseer; después por el que le sigue en orden inmediato creciente; y asi sucesivamente **® —no
proceder de esta forma, lo llevaria a incurrir en una opcién menos ventajosa.

Comprension del intercambio

Advertidos de que las leyes de utilidad marginal decreciente de la riqueza y de utilidad
marginal relativa del intercambio, son necesarias y suficientes para comprender el intercambio
eficiente —una de las acciones humanas que nos ayudan a comprender la distribucion de la
riqueza—, es prudente reiterar su corroboracion y demostracion.

Conforme hemos establecido, al efecto de lograr una accion del intercambio eficiente, el ser
humano ordena su riqueza de menor a mayor utilidad marginal asi:

RT$ = R1°$ + R2°$ + R3°$ + R4O$ +...+ Rn°$

Ecuacién de términos ordenados conforme la esencia del pensamiento de la Escuela Austriaca
de Economia. Asi, Rs serfa el stock monetario del bien econémico cuyo propietario menos
valoraria (R'’s = R%), " y R"s el stock monetario del bien econémico cuyo propietario mas
valoraria. Esta ecuacion, de términos ordenados, es la expresion clara de las preferencias
humanas sobre la utilidad que le proporciona la riqueza, conforme el par ordenado de entidades
que la conforman: cualidad — cantidad. Par ordenado de elementos mediante los cuales el ser
humano dimensiona el valor, a sabiendas de que lo rige la ley de utilidad marginal decreciente de
la riqueza.

Conforme esta clasificacion ordinal de la riqueza es que advertimos como el ser humano la
ordena (activos) para actuar con eficiencia en el intercambio: de acuerdo a su grado de mayor a
menor disponibilidad para intercambiar, **® lo cual supone un orden de menor a mayor utilidad
marginal.

La riqueza se intercambia conforme un orden creciente
de utilidad marginal.

195 Ep complementacién de la nota precedente: la lera. manzana puede estar en primer lugar en el orden de mayor a

menor utilidad, y la 2da. en el cuarto —el poseer dos manzanas hace a la segunda mejor candidata al intercambio
que la sola posesion de la primera. Asi, un mismo propietario puede considerar como manifestaciones de riqueza
distintas a cantidades de un mismo bien econémico, conforme le brinden distintas utilidades.

1% Bien podemos decir entonces que, el ordenamiento de los activos y pasivos contables se hace conforme este
principio eficiente, en tanto se ordenan de mayor a menor liquidez (caracteristica del rubro disponibilidad), lo cual
implica un orden de menor a mayor utilidad, equivalente a mayor disponibilidad para intercambiar.

7 bonde el supra indice d refiere al rubro disponibilidades del activo contable.

198 Reiteramos: es como técnicamente se distribuye el activo y el pasivo contable, lo cual muestra, una vez mas, la
relacion contabilidad-economia y economia-contabilidad.
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De esta forma es como entendemos la importancia que tiene el menor nivel de la utilidad
marginal de la moneda destinada a los intercambios (U%), en tanto es medio de cambio
perteneciente al rubro disponibilidades.

En funcion a que el ser humano, al intercambiar, se desprenderia primero de aquello a lo que
menor utilidad marginal le asigna, es evidente que la manifestacién de riqueza que cumple esa
funcion es la moneda destinada a los intercambios $. De alli es que Us sea, en principio, el bien
econdémico de menor utilidad marginal. A modo de ejemplo podemos decir que: si a un
propietario poseedor de riqueza, que valora conforme esta escala de utilidades marginales: Uy =
1,85; Uy = 1,95; U;i = 2,05; ....; Up = 2,30; y Umi = 2,40, se le presenta la oportunidad de
intercambiar por una manifestacion de riqueza, a la que le asigna una utilidad marginal U, =
2,15, es evidente que intentard realizar el intercambio por cualquiera de las tres primeras
manifestaciones de riqueza en su poder, en este orden: 1,85, 1,95 o 2,05, que le proporcionan
menor utilidad marginal que la que aspira obtener. Su mejor opcion es hacer el intercambio por
la riqueza con utilidad marginal 1,85, luego con 1,95 y finalmente con 2,05, dado que si bien
todas son inferiores a 2,15, obtiene mayor beneficio con la primera opcién que con la segunda y
la tercera. %°

De esta forma comprendemos la funcion del intercambio en la distribucion de riqueza, asi
como la funcién de la moneda en el acto del intercambio. Esta es la cadena de causalidad ldgica:
la funcion de intercambio en la distribucion de riqueza nos hace comprender la relevancia de la
funcién de la moneda: de riqueza presente como medio de cambio y el de su precio como unidad
de medida del célculo econémico. Lo cual hace que la utilidad marginal de la moneda para
intercambios (Us) sea el detonante clave del origen y fin de los intercambios, y de su
participacion en los infinitos Puntos | —es el bien que esta disponible en primer lugar para
intercambiar.

Por otra parte, es asi como comprendemos las enormes contracciones economicas que
devienen del desprecio de la moneda inflacionaria. Cuando vgg — O cesan los intercambios
monetarios y se retorna al contractivo trueque [|vsq <> ¢i] —esta sola circunstancia deberia
indicarnos la incongruencia de pretender “palear” el desempleo manipulando la moneda.

Dado que el nivel de vg(q) es el que mayor probabilidades tiene de ser el menor de la economia
—con tendencia a cero (0) —, no deberia llevarnos a teorizar sobre la factibilidad de ocurrencia
del cero (0). Ello implicaria, por el axioma de la positividad de los precios (p > 0) y del valor
relativo (v > 0), que la moneda no seria riqueza, por lo tanto no tendria valor ni precio, y no
podria cumplir ninguna de sus dos funciones, la de riqueza para los intercambios, y la derivada
de su precio como unidad de medida.

Dada la relevancia de vg(), para los intercambios, bien podemos expresar que:

Vg(q) = utilidad marginal de los intercambios

199 Recordar que Uy = 1,85 y Uy = 1,95 pueden estar compuestos por la misma cantidad del “mismo” bien

econdémico, que poseen distinta utilidad, equivalente a recordar que la 12 manzana es distinta a la 2* manzana, etc. Es
decir, lo que se comparan son los valores (valor subjetivo) de las cosas, no las cosas, olvidarlo implica pretender
explicar economia en funcién de las cantidades intercambiadas, es decir, los precios —como plantearon los clésicos-
neoclasicos con su teoria del valor objetivo.
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Lo que en términos financiero-contables expresariamos asi: el rubro disponibilidades es el de
menor utilidad marginal de los activos, el primero disponible para intercambiar, el de la mayor
vendibilidad de Menger.

Es importante advertir que no necesariamente debe ser asi, en tanto el ser humano
intercambiara siempre que reciba algo de mayor utilidad marginal que la que entrega
—circunstancia que puede presentarse con cualquier bien econémico que posea en stock, no sélo
con la moneda, como vimos en el ejemplo precedente. PERO, habilita nuestra apreciacion la
presencia de la funcion originaria de la moneda: riqueza presente de uso comun para el
intercambio. 2° Precisamente, el rubro disponibilidades es el que estd “naturalmente” destinado
a la accion de intercambiar, lo cual lo “supone” de menor utilidad marginal disponible. Esta
conclusién nos deberia advertir sobre la enorme importancia de manipular algo tan sensible
como la cantidad de moneda, ?** en tanto cualquier variacion, por infinitesimal que sea, alterara
en forma exponencial dos aspectos claves en el calculo econémico monetario:

e Intercambios.
¢ Valor monetario de la riqueza.

Ambas variables son de extrema relevancia al momento de hablar de riqueza, en cualquiera de
las acciones humanas que determinan su distribucidn: generacion, destruccion, conservacion e
intercambio.

Hemos demostrado que la utilidad marginal de la riqueza —conforme un orden creciente—
determina la distribucion de riqueza que deviene de la accion humana que brinda la utilidad del
intercambio, de donde surgen los precios —lo cual ratifica, una vez mas, que el valor (subjetivo)
precede a los precios. Es asi como comprendemos que intercambiar participa de un conjunto de
acciones humanas determinantes de la distribucion de la riqueza: generar, destruir y
conservar.

Es indudable que lo expresado en este apartado deviene de la presencia de la ley de utilidad
marginal relativa del intercambio, que fundamenta al intercambio eficiente.

Pasemos ahora al estudio especifico de la accion humana de generar riqueza.

Generar rigueza

El origen del valor-utilidad encuentra su maxima expresion en la accion humana por obtener
la utilidad que genera el esfuerzo de la accion humana. No observar al esfuerzo como accion
que genera utilidad, es lo que llevé a la desafortunada teoria del valor objetivo, cuya expresion
mas concreta la encontramos en el intento de obtener los precios conforme los costos. Equiparar
al esfuerzo con costo, en lugar de apreciarlo como utilidad del esfuerzo, hace a la diferencia

200 Bjen podemos decir que esto es lo que esta implicito en el término mengeriano de mayor vendibilidad que ofrece
la moneda. Término al que Menger refirio como el bien econdmico que menor variacion de precio sufre entre su
compra y su venta, respetuosamente decimos que nuestro enfoque es mas preciso, en tanto no esta limitado a la
condicién de Menger, a la vez que lo comprende, si fuera el caso.

201 Siempre es mejor una respuesta tecnoldgica: dinero supera trueque y electronica supera dinero (cuyo precio,
como unidad de medida, supera a su funcion como medio de cambio).
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esencial entre una y otra teoria del valor: mientras la teoria del valor subjetivo se fundamenta en
la utilidad del esfuerzo, la teorfa del valor objetivo nos habla del costo del trabajo. 2% 23

La expresion académica-popular, del desconcierto tedrico del objetivismo, la encontramos en
las conocidas curvas de demanda y oferta marshallianas, 2* tipica expresion del vicio clasico-
neoclasico, pretender explicar el origen o determinacién de los precios a partir del esfuerzo.
Consecuencia de ello “aparecen” los “costos” como formadores de los precios.

La introduccion precedente es de fundamental importancia. Sélo si comprendemos la teoria
del valor subjetivo advertimos que la generacién de riqueza implica esfuerzo humano en pos de
utilidad —manifestacion por excelencia de la falibilidad humana que deviene de la escasez. Es
decir, la utilidad impulsa y orienta al trabajo, unica forma de asignarle valor, caso contrario
el trabajo se observa como un costo, no un beneficio —es obvio que en ese marco s6lo queda el
oscuro cristal del costo, no existe margen para la utilidad, lo cual lleva al deprimente panorama
clasico-neoclasico, y de religiones que s6lo ven gloria mas alla de la muerte, después de
habérsela ganado en la tierra mediante el esfuerzo.

A partir de la teoria del valor subjetivo podemos afirmar que el hombre priorizara el esfuerzo
que le brinde mayor utilidad marginal, de entre las utilidades factibles de obtener con el menor
esfuerzo. Es asi como comprendemos el concepto de eficiencia, entendiendo por ella: obtener la
mayor utilidad con el minimo esfuerzo. Sélo es factible comprender y mensurar la eficiencia de
generar riqueza a partir de considerar al trabajo como utilidad, es desacertado hacerlo desde
considerarlo un costo.

Al efecto de advertir que el trabajo también se mide en funcidn de la utilidad que brinda
—conforme las utilidades que aportan los bienes econdémicos que Se imputan para su
obtencion—, %* vale recordar lo que hemos desarrollado en el trabajo Teoria del Valor y los
Precios, Bondone (2016-b), bajo el subtitulo El alertness empresario. Al momento de generar
riqueza todos los seres humanos somos empresarios, vale entonces reiterar el razonamiento
referido (con agregados explicativos que vienen al presente trabajo):

“...el empresario se guia en funcion de los precios que espera del mercado, los cuales
constituyen su marco de referencia. Asi es como advertimos que los precios son sus datos.

Deseamos hacer hincapié en el plural PRECIOS, ya que debe compatibilizar los de sus
insumos con los del producto final, para poder lograr que sus ingresos monetarios superen a
sus egresos monetarios. De esta forma, si indicamos con un subindice in$ a cada insumo
(conforme precios monetarios) la ecuacion que debe maximizar es:

Pgs > Pitg + Piog + Pisg +... Ping
Ecuacion de utilidad general, de cada oferente integrante de la cadena de produccion, que

sintetiza la causalidad de los precios de Menger. El intercambio se produce para obtener
utilidad, lo cual en el ambito microecondémico se percibe por medio del célculo de ingresos

202 Que alimenta el desacertado aborrecimiento de la actividad del empresario capitalista, y solo idolatra el trabajo

personal —el desacierto clasico-neocldsico a la méaxima potencia. En este trabajo esperamos demostrar que la
evolucion econdmica eficiente y equitativa tiene fundamentos cientificos, no morales-éticos-religiosos, tipicos de las
épocas del oscurantismo.

203 | a condicion falible del ser humano implica, si o si, esfuerzo, luego ésta no es la cuestion a resolver; es la
utilidad que se espera como resultado del esfuerzo —debe ser la utilidad que el esfuerzo brinda lo que motive a la
accion.

00 a “tijera” de Marshall.

205 Esta es la forma de comprender la teoria de la imputacién de Menger.
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monetarios que sean superiores (hasta iguales para maximizar la utilidad conforme su
marginalidad decreciente) a los egresos monetarios. Por eso la economia trata de maximos (>),
no de equilibrios —el igual debe entenderse como condicién de méaximo, no de equilibrio.

Ademas, esta cadena de célculos microeconémicos, de los participantes en la produccién,
es conforme lo indicara Menger. Veamos el caso del productor del insumo inmediato anterior
(i1): Piss responde a esta ecuacion maximizadora:

Pits = Piog + Pisg +... Ping
Veamos la ecuacion maximizadora del productor del insumo 2:
Piog = Pigs +... Ping

Es evidente que la causalidad de los precios de Menger explica a la perfeccion la
derivacién de los precios de orden superior (medios de produccion) a partir de los de orden
inferior. En todos los casos, la ecuacion comienza con una condicion maximizadora que se
debe cumplir, condicion que solo esta reflejando la presencia de utilidad — aqui en simbolos
mateméticos (=) del calculo microeconémico monetario. ¢?

PERO, no debemos olvidar que el empresario se guia con todo el espectro de precios que le
interesan, en su &mbito circunstancial acotado —precios “finales” y precios de “insumos”...

(22) Es importante tener presente que cada Pj,s puede participar de distintos procesos productivos, no sélo el de Pgg.

Advertidos de que el ser humano genera riqueza conforme prioriza un orden de mayor a
menor utilidad marginal, podemos concluir que:

La riqueza se genera conforme un orden decreciente de
utilidad marginal.

Asi, con el mismo esfuerzo, el hombre generara riqueza a partir de la que mayor utilidad le
proporcione.

Observamos un ordenamiento de la riqueza, en la accion de generarla, diferente al que orienta
la accion de intercambiarla. Lo cual no puede ser de otra forma, en tanto generar riqueza de
mayor utilidad le permitira intercambiarla por riqueza de superior utilidad, lo cual lo impulsa a
mejorar su produccién de riqueza para intercambiar —situacion de capital relevancia en un
mundo donde nadie se autoabastece, y el intercambio beneficia a todos.

Precisamente, dado que el hombre vive en un mundo de intercambios, es importante advertir
la correlacion positiva entre el concepto de que el ser humano genera riqueza conforme un
orden de utilidad marginal decreciente, con lo que se conoce como ventaja comparativa. 2°° Es
decir, el ser humano generara la riqueza en torno a la manifestacion que le reporte una ventaja,
respecto del resto de los seres humanos que también generan riqueza. Es asi como
comprendemos cabalmente la relacién entre el ordenamiento de la riqueza, que impulsa la accion
de generarla, con el ordenamiento que hemos propuesto en las desigualdades precedentes (P >

206 Al respecto vale la apreciacion de Mises, que extiende el concepto de ventaja comparativa de Ricardo —que la

circunscribiera solo a la esfera de la competencia entre naciones— al ambito interno de un pais. Hoy se conoce
como ventaja competitiva, epicentro de toda estrategia de negocios.
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Pios + Piss +... Ping), que opera como guia eficiente para todo el que genera riqueza (trabajador
incluido, con su vocacion como ventaja competitiva).

Concluimos que el ser humano preferird generar la riqueza que estime de mayor valor, que le
proporciona una plataforma-posesion de riqueza superior ante las demas acciones humanas de
distribucion de riqueza: intercambiar, destruir y conservar.

Esta es la forma sencilla de visualizar la relacion entre las macro y micro leyes de utilidades:
la macro ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, en su funcion de hacer jugar a todas
las manifestaciones individuales provenientes de la micro ley de utilidad marginal decreciente
de un bien econémico, conforme la ley de utilidad marginal relativa del intercambio. *°’ Dicha
visualizacion permite advertir la dimensién que separa la teoria del valor subjetivo, que nos
permite explicar la evolucion econdmica humana, frente a la teoria del valor objetivo, de la cual
surge el apocalipsis econémico —por negar la condicion humana de ser diferentes: $100 = $100.

Asi, la generacion eficiente de riqueza, por parte de cada individuo, opera como beneficio
para el conjunto de ellos, al permitir mayor cantidad y calidad de bienes econémicos e
intercambios: 1q: < 10i —circunstancia clave para una evolucion econémica eficiente y
equitativa, que hace realidad el popular concepto: “uno para todos y todos para uno”, y todos
mejor.

Destruir riqueza

Aqui estudiamos el caso de destruir versus intercambiar y conservar riqueza generada
(ahorro, inversion, seguridad, atesoramiento, intercambio o destruccion futura, etc.). Asi, la
destruccién de riqueza depende de la situacion de cada individuo econdmico (persona fisica y/o
juridica) que la posee. Al respecto, bien podemos afirmar que el individuo destruira riqueza en
funcion de sus necesidades, en un orden creciente de la utilidad, es decir, destruira en un orden
de menor a mayor utilidad. A “similar” satisfaccion de necesidad destruira la riqueza que menos
valore, un estado inverso al de generar riqueza.

Es asi como se comprende la destruccion de riqueza de menor valor disponible, de entre las
aptas para satisfacer sus necesidades. Este es el fundamento esencial de la teoria econdmica,
propender a maximizar la utilidad del trabajo por obtenerla, lo que conlleva-implica satisfacer la
mayor necesidad con el menor de los esfuerzos factibles. Lo cual, en términos de utilidad, nos
permite resumir la conducta econdmica asi: Destruimos primero lo que menor utilidad nos ha
brindado obtenerla, para satisfacer lo que mas utilidad sera capaz de brindarnos.

Este es el razonamiento que hemos utilizado para explicar como Robinson distribuye
temporalmente su riqueza presente y futura, asi como el andlisis subyacente para explicar el
intercambio entre Robinsén 1° y Robinson 2° en Bondone (2014-a). “® En otras palabras, no
existe diferencia alguna entre un intercambio con una tercera persona, y el intercambio
intrapersonal de un mismo individuo, en el tiempo.

En sintesis, mediante la ley de utilidad marginal de la riqueza comprendemos también la
accion humana de destruir riqueza. A su vez, podemos concluir que el ordenamiento de la
riqueza tiene un mismo criterio para la accion de intercambiar y de destruir riqueza.

207
208

Otra forma de corroborar el equivoco del término “falacia de composicion”.

Este es el razonamiento que hemos utilizado (Bondone 2014-a) al momento de referir al intercambio entre
Robinson 1°y Robinson 2°. En el cual reemplazdbamos la necesidad de uno por la del otro, y haciamos el pasaje del
estudio del caso de RY, satisfaciendo sus necesidades con su propia riqueza, por el caso en que intercambiaba
necesidades-riqueza con R —grafico 8 (E), Punto E, Caja del Intercambio de “Primero”y “Segundo”.

133



Entonces, la destruccion eficiente de riqueza reza asi:

La riqueza se destruye conforme un orden creciente de
utilidad marginal.

Conservar riqueza

Es logico considerar a la accion de conservar riqgueza como la inversa de las acciones de
intercambiar y destruir, y correlativa con la de generar. Luego, es evidente que el orden eficiente
de utilidades marginales de la riqueza disponible, al efecto de conservarla es decreciente (mayor
a menor). Es decir, primero se optara por conservar la riqueza de mayor utilidad, terminando por
hacerlo con la que menor utilidad reporte. Asi, conservar riqueza surge como consecuencia de
que su utilidad marginal sea superior a la de destruirla y/o intercambiarla.

Asi, la riqueza que presenta el orden inmediato superior, a aquella en la cual cesaron el
intercambio y la destruccion, serd la que se conserva. Si, la riqueza se conserva a partir de la
primera manifestacion de utilidad superior a aquella en la cual se interrumpe por el acto de
intercambio o destruccion. En otras palabras, se ratifica que el acto de conservar riqueza compite
e interactla con los actos de generar, intercambiar y destruir riqueza.

Luego, podemos concluir que: al efecto de conservar riqueza en forma eficiente el ser
humano la ordena en forma decreciente de utilidad, conservando desde la de mayor a la de
menor utilidad. Proceso interrumpido por la riqueza cuyo nivel de utilidad activa el intercambio
o la destruccion —el ejercicio presentado en el apartado Intercambiar riqueza, lo corrobora.

La riqueza se conserva conforme un orden decreciente
de utilidad marginal.

Nuestra teoria del tiempo econdmico (que trataremos en el capitulo XIV) nos permite
comprender la utilidad que brinda conservar riqueza, a la que le asigna mayor utilidad futura que
a la presente (destruir y/o intercambiar). Aqui, desde la teoria del valor subjetivo corroboramos
nuestra teoria del tiempo econdmico y, una vez mas, damos la razéon a Menger —consideramos
gue nuestra teoria del tiempo econdmico vino a cumplir el lugar, en la historia de la ciencia
econdmica, que Menger reclamaba para enmendar a B6Shm-Bawerk. 2%

Axioma de la distribucion eficiente de la riqueza
Bien podemos presentar una sintesis de la teoria de la distribucion eficiente de la riqueza,

conforme explicamos las acciones humanas que la determinan: generar, intercambiar, destruir y
conservar riqueza, lo cual hacemos en forma de axioma.

209 gy trabajos previos nos hemos extendido lo suficiente, por ello a modo de sintesis decimos que: nuestra teoria del

tiempo econémico (comportamiento temporal de la riqueza) hace competir el valor presente y futuro de la riqueza
presente (y a generar). Asi es como se comprende que: asignarle mayor valor futuro a la riqueza presente es el
origen del acto de conservar riqueza. La propuesta de Béhm-Bawerk “exige que la valoracion de la riqueza presente
sea superior a la futura”, con lo cual no se puede explicar la accion de conservar riqueza.
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Hemos determinado que la riqueza se distribuye conforme a cuatro acciones humanas bien
definidas: 2*°

Generar
Intercambiar
Destruir
Conservar

PERO fuimos mas alla en el analisis, en tanto una vez descubierto que son esas cuatro
acciones humanas las que determinan la distribucion funcional y propietaria, espacio-temporal,
de la riqueza, hemos determinado también: 1°) que estan regidas por la ley de utilidad marginal
decreciente de la riqueza; 2°) el orden causal de la utilidad que guia a cada una de ellas; 3°) la
esencia competitiva de cada accion respecto de las otras; y 4°) nos permitié corroborar la
presencia de los valores relativos y la subyacente ley de utilidad marginal relativa del
intercambio. 2! Todo presenta un marco-fundamento-patrén que opera como guifa eficiente
para la accion humana: las leyes naturales de utilidad marginal, decreciente de la riqueza y
relativa del intercambio.

De resulta de todo lo expresado, podemos concluir con el axioma de la distribucion eficiente
de la riqueza, que proponemos a continuacion:

Axioma de la distribucion eficiente de la riqueza 2

La rigueza se distribuye conforme las utilidades marginales de
las acciones humanas que la determinan: en orden decreciente
para generar y conservar, y creciente para intercambiar y
destruir.

219} o cual, como hemos expresado, no solo no impide sino que invita al proceso de analisis de cada uno de estos

cuatro elementos que determinan la distribucion de la riqueza, asi como posibles incorporaciones.

211 De la ecuacion de riqueza total deducimos que: generar riqueza = riqueza total, cuyo destino es la sumatoria de
las acciones de: conservar + destruir + intercambiar —acciones subrayadas ordenan la riqueza en forma
decreciente, sin subrayar en forma creciente. A su vez, de los intercambios surgen nuevamente los actos de generar
+ conservar + destruir.

212 Este axioma deja al descubierto: 1) lo que se da en llamar ley de preferencia temporal, en tanto no siempre se
valora mas lo presente, lo cual, como hemos dicho, no puede explicar el stock de riqueza, que es mas util para el
futuro; 2) la teoria de la distribucion de la riqueza que conocemos (en funcion de los precios, lo cual implica que sin
su presencia no existe teoria de la distribucion); y 3) la propuesta de J.S. Mill segun la cual la riqueza se produce y
luego se distribuye.
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Capitulo X11 — Evolucién econdmica eficiente y equitativa (E*)

La humanidad debe preservar
las leyes de la naturaleza.

Introduccion

En este apartado nos atenemos a dos aspectos centrales de la teoria de la evolucion econémica
eficiente y equitativa: la creacion neta de rigueza, y su evolucién-distribucion propietaria. Es
decir, la evolucion econdémica involucra al proceso de distribucion de riqueza, en sus dos
aspectos: funcional y propietaria.

La cadena causal de teorias econdmicas, que hemos expuesto, implican las entidades
necesarias y suficientes para ensayar una explicacién y comprension de la evolucion econémica
eficiente y equitativa, ello en tanto abarca:

e Condicion humana:

Seres humanos falibles.
Seres humanos diferentes.

e Ser humano menos falible (mas eficiente) en sociedad.

e La causalidad ordenada: utilidad — escasez (ambas entidades derivadas de sus
condiciones humanas).

e Valor (entidad que surge de la causalidad ordenada precedente).

e Bien econdmico: cosa Util y escasa (q), que implica:

Cantidad: g:
Utilidad: a; y Uq.

e Riqueza: valor subjetivo asignado a los bienes econdmicos (3. q; <> )

e Leyes de utilidad marginal decreciente.

e Axioma rigueza < propietario (define la distribucion funcional y propietaria de la
riqueza).

e Ley de utilidad marginal relativa del intercambio de donde surgen los valores relativos:
Vxy) > 0, Y Vyx > 0, conjuntamente con Vygy) * Vye = 1. Asi como U'yy) = Uy * Vye =

Uyo-
e Intercambio:

Cantidad intercambiada: g
Utilidad marginal del intercambio: U;.
Utilidad intercambiada acumulada: «;

e Precios relativos: Py > 0, y Py > 0, conjuntamente con Pyg) * Py = 1.
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e Unidad de medida econémica neutral, con causalidad inversa.

Todo lo cual permite que teoricemos sobre las entidades g; y i, que se comportan conforme la
ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza y la ley de utilidad marginal relativa del
intercambio. Desde esas entidades mensurables apreciamos las acciones que subyacen en la
distribucién eficiente de la riqueza (generar-intercambiar-conservar-destruir). Acciones a partir
de las cuales entendemos el origen de los precios, que se nos presentan observables mediante el
uso de una unidad de medida de los mismos. Todo lo cual hace mensurable al valor, 2 que nos
permite el analisis de la evolucidn econdmica eficiente y equitativa.

Por lo tanto, la vida econémica se resuelve exclusivamente en el mundo de la relacion entre el
hombre en sociedad y la riqueza, resultando la unidad de medida econémica (de los precios) una
media estadistica de ese contexto. Veamos entonces como comprendemos la evolucion
econdmica eficiente y equitativa, a partir exclusivamente de los bienes econdémicos (g: y i) y de
las leyes marginales naturales de utilidad (decreciente de la riqueza y relativa del intercambio).
Cuyo comportamiento mensuramos mediante una unidad de medida con neutralidad econémica
(TVs(q) <> | 8i <> 1¢i), en tanto es factor comun resultante de la causalidad inversa de TODOS los
precios. Todo ello debido a que la unidad de medida econdmica, por su condicion de precio, es
variable dependiente del valor relativo de los bienes econémicos, en consecuencia debemos
explicar sin su presencia, caso contrario hemos elaborado una teoria desacertada —idem a la
exclusion de las teorias de la moneda y el intereés.

Todo lo precedente lo hemos resumido en la sencilla ecuacion “general” de la ley de utilidad
marginal decreciente:

Ug =0t/ di

A esta potente herramienta teorica, expresion de la ley de utilidad marginal decreciente de la
rigueza, debemos vincularla con la ley de la utilidad marginal relativa del intercambio, que
conlleva implicitamente el concepto de expansion eficiente y equitativa del stock de riqueza
generada, debido a la division y especializacion del trabajo, potenciada por el factor capital, que
deriva en el intercambio de los excedentes. Luego, por medio de las entidades econdémicas q; y
gi, sometidas a las leyes econémicas naturales mencionadas, podemos estudiar E* de un
conjunto de individuos. Es decir, seguimos nuestra teoria dentro del marco cientifico que impone
el estudio de la economia:

Entidades econdmicas (q: y qi) + Leyes economicas (utilidades)

Dado que ya sabemos sobre la evolucion econdémica eficiente de la riqueza —domefiamos los
fundamentos que guian las cuatro acciones humanas sobre la riqueza: generar, destruir,
conservar e intercambiar— ahora nos centramos en la teoria de su distribucion equitativa.

Veamos a continuacion dos modelos expositivos de nuestra propuesta de sintesis de la teoria
econémica, que damos en llamar Evolucién Econdmica Eficiente y Equitativa (E*), el modelo
E* geométrico (gréfico) y el modelo E* algebraico.

213 probabilisticamente, como la fisica hace con lo macro, lo micro y lo nano —Ia cuantica.
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Modelo geométrico (gréafico) de E*

Gréfico 11

Evolucién Econémica Eficiente y Equitativa (E*)
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Bien podemos decir que, con el término Evolucién Econémica Eficiente y Equitativa (E?),
pretendemos resumir las consecuencias dables de esperar de la teoria econdmica. Nos estamos
refiriendo al caracter predictivo que debe aportar la “abstracta teoria” expuesta, que podemos
expresar asi: como evoluciona la economia de un conjunto de individuos, conforme la
eficiencia, equidad y solidaridad que surge de la vigencia de las leyes naturales que la rigen.
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Es asi como apreciamos que la violacion de las leyes econdémicas naturales implica violar la
evolucion econdmica eficiente y equitativa, entendiendo por equidad: la distribucion propietaria
de la riqueza, conforme al aporte de utilidades de los propietarios —lo que se suele llamar
meritocracia.

A los efectos de este apartado, presentamos el grafico 11, construido a partir del grafico 2,
donde hemos supuesto un aumento de 5 unidades del stock de g, siendo ahora q; = 15, que da
origen a Ugis, manteniendo inalterable la cantidad de moneda ($; = 12) y su curva Us.

Como es nuestra costumbre, presentamos el grafico y la tabla que explica el comportamiento
de las variables cuantitativas que del mismo se desprende, conforme los supuestos con los que se
confecciono.

Veamos la tabla del comportamiento de las variables involucradas en el grafico de la
Evoluciéon Econdmica Eficiente y Equitativa:

Tabla 22 (a)

Evolucion Econdmica Eficiente y Equitativa (q)

o Qi U% Urqi a’y a%

10515 | 5676 | Ul Ul | 1.875-2727 | ¢80 — ays | ado — aiss

La sintesis de E* se observa en la correlacion positiva 1¢; <> 1¢i < ta; < 1ai.
Veamos el comportamiento de la moneda, conforme el supuesto de igualdad de $;, con una
misma curva Us:

Tabla 22(b)

Evolucion Economica Eficiente y Equitativa ($)

$ $
$t $i Ui U$i at a’j
10 64 44 | Uly=U%;s 1,875 — 2,727 Ao =ty | b0 — aiss

Se puede apreciar que la Unica variable que mostr6 comportamiento similar, en ambos bienes
econémicos, fue la del valor de las utilidades marginales ?* en ambos puntos de intercambio:

U0 = Ugi = 1,875 < U'gys = Ug; = 2,727

214 Debido a la igualdad U"y = Us;.
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Por Gltimo, veamos el comportamiento de los valores relativos y los precios:

Tabla 22(c)

Evolucion Economica Eficiente y Equitativa (vy P)

Vo(s) Pqs) V() Ps(q)

0,952 — 0,725 1,1429 — 0,579 1,05 — 1,38 0,875 — 1,727

Como nos dice la teoria econdmica, aqui expuesta, existe correlacion positiva entre los
valores relativos y los precios relativos, a la vez que en sentido inverso respecto del otro bien
econémico 2> —como no podria ser de otra forma por el significado de los relativos, demostrado
por el axioma del UNO.

PERO, falta destacar la presencia de la neutralidad de la unidad de medida econémica, la cual

se aprecia en el ejercicio propuesto:

Tvs(q) <> 14
s <> L4i
1,38 vg(g) > 1,05 vg(q) <> 7,60 g; > 5,60 q;

Se corrobora, con total claridad y nitidez, que las “politicas monetarias” son la principal
causante de la evolucién econdmica ineficiente e inequitativa (| E*). La “politica monetaria” es
el caballo de Troya infiltrado en el seno del capitalismo, de donde se derivan, en caracter de
necesarias y recurrentes, las crisis monetarias-financieras, cuyas consecuencias son la caida del
valor de la riqueza conjuntamente con su concentracion propietaria. No existe mejor prueba de
laboratorio para corroborar la plena vigencia de las leyes naturales de la economia que nos
permitan comprender el caracter marginal decreciente de la riqueza, y la utilidad marginal
relativa del intercambio.

Modelo algebraico de E*

Como no podria ser de otra forma, el modelo E* geométrico se debe poder expresar también
en un modelo algebraico. Veamos su demostracion.

Este apartado se construyd en funcion de asumir que las personas de menores ingresos
intercambian relativamente mayor proporcion de los mismos, que las personas de mayores
ingresos. 2’ Lo cual extendemos diciendo que conforme aumenta el ingreso, es de esperar
menores intercambios, y un aumento en el ahorro-atesoramiento-inversion, etc. —preceptos que

22 0 que corrobora nuestro teorema de la unidad de medida econémica.
216 T3] vez a esto pretendid referir Jevons con su confusa “formula de la relacion de intercambio”.
217 Es decir, $100 tienen mayor valor relativo para el Pobre Pedro que para el Rico Ricardo: $100PP > $100RR.
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subyacen en la conocida propension al consumo. Es por ello que entidades como la utilidad
acumulada de los intercambios (a;), asi como la cantidad de intercambios (q;), son adecuados
instrumentos para estudiar la distribucion equitativa de la riqueza. Lo cual expresamos mediante
estas correlaciones:

1E* & tai < 1q;
|E* & lai o |g;

Al efecto de demostrar como, las correlaciones destacadas nos permiten hacer teoria de la
evolucion econdémica eficiente y equitativa —en funcién de las leyes naturales de utilidad
marginal (decreciente y relativa)—, retomamos la ecuacion general de la utilidad marginal, que
hemos presentado para demostrar la teoria econdémica aqui propuesta:

Ui=q:/ Qi

Ecuacion que nos permitiria determinar la utilidad acumulada de todos los intercambios,
nuestra a;. Dicho célculo lo podemos representar de esta forma general:

ai=0tt qt/2 + qt/3 + qt/4+ ....+qt/i...
@ = (L+1/2+ 13+ 1/4+.. +1/i)

De resulta de ello tenemos que la serie contemplada entre paréntesis es lo que se conoce como
serie armonica, 2*® siendo no convergente para i = . PERO, es convergente para valores finitos
de i, como es el caso de la economia, donde debemos trabajar con nimeros finitos. Es decir,
podemos estudiar la armonia natural de la evolucion econémica con la serie armonica parcial.
Lo que Robert Nozick expresa: “Riqueza es diversidad en armonia, cuanto mas diversidad en
armonia, mas riqueza”.

De esta forma podemos apreciar que nuestra ecuacion general de la utilidad marginal, & = q;
(L+1/2+ 13+ 1/4+.. +1/1i) crece tan rapido como el logaritmo natural de i. Veamos su
demostracion.

Laexpresion aj=q; (1 +1/2+ 1/3+1/4 +... + 1/1) se aproxima a la integral cuyo valor es el
logaritmo de i:

@i = Gt 1’ (1/as) dy;
ai =t [In(qi) +j]

ai =0t *Ia(g) + Gt *]

28 Recibe este nombre porque la longitud de onda de los instrumentos armonicos de cuerda vibran

proporcionalmente a su longitud, segtin la serie de fracciones unitarias: 1, 4, 1/3, %,... Es evidente que su estructura
marginal guarda estrecha relacion con la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, en tanto estudia la onda
expansiva de la utilidad, conforme se agrega una unidad de riqueza. Pareciera que lo que altere la serie, implicita en
la ecuacion general de la utilidad, desarmoniza la onda expansiva natural de la economia. ;Lo cual nos esta
insinuando la presencia del nimero e, también en la economia?
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Ecuacién que nos dice con total claridad que la riqueza intercambiada se comporta conforme
lo hagan los dos términos de la derecha de la ecuacién, equivalente al logaritmo neperiano **° de
la cantidad considerada (i), multiplicado por g, mas ese mismo ¢; multiplicado por una
constante de integracion (j). En otras palabras, el lgebra también nos dice que 1¢: < 7¢i. Todo
lo cual, en nuestro estilo expositivo es asi:

10t <> 10i > o <> o — 1E'

De esta forma hemos obtenido el modelo algebraico de la evolucién econémica eficiente y
equitativa, el cual, como no podria ser de otra forma, refleja la vigencia de las leyes marginales
de utilidad (decreciente y relativa) de la naturaleza econémica, aplicadas a las elementales
(necesarias y suficientes) entidades econémicas q; Yy g.

Veamos a continuacién cémo nuestra propuesta, de estudiar la discontinuidad presente en la
serie armonica parcial, implicita en nuestra ecuacion general de la utilidad marginal, se aproxima
a nuestro desarrollo integral logaritmico.

Tabla 23

Economia discreta y continua

q jq | 07301 $ js | 0,74995

Qi Un@y | Uiy | In(a) ayqy | Difer. $; Uneiy | UYusi 1h($) (i) Difer.
1 12,000 | 12,000 0 8,999 3,001
1| 10,000 | 10,000 0 7,391 2,609 2 6,000 | 18,000 | 0,69315 | 17,317 0,683
2 5,000 | 15,000 | 0,6931 | 14,322 0,678 3 4,000 | 22,000 | 1,09861 | 22,183 -0,183
3 3,333 | 18,333 | 1,0986 | 18,377 -0,044 4 3,000 | 25,000 | 1,38629 | 25,635 -0,635
4 2,500 | 20,833 | 1,3863 | 21,254 -0,421 5 2,400 | 27,400 | 1,60944 | 28,313 -0,913
5 2,000 | 22,833 | 1,6094 | 23,485 -0,652 6 2,000 | 29,400 | 1,79176 | 30,501 -1,101
5,6 1,786 | 24,619 1,7228 | 24,619 0,000 6,4 1,875 | 31,275 1,85630 | 31,275 0,000
6 1,667 | 24,500 | 1,7918 | 25,309 -0,809 7 1,714 | 31,114 | 1,94591 | 32,350 -1,236
7 1,429 | 25,929 | 1,9459 | 26,850 -0,922 8 1,500 | 32,614 | 2,07944 | 33,953 -1,338
8 1,250 | 27,179 | 2,0794 | 28,185 -1,007 9 1,333 | 33,948 | 2,19722 | 35,366 -1,418
9 1,111 | 28,290 | 2,1972 | 29,363 -1,074 10 1,200 | 35,148 | 2,30259 | 36,630 -1,483
10 1,000 | 29,290 2,3026 | 30,417 -1,127 11 1,091 | 36,239 2,39790 | 37,774 -1,536
12 1,000 | 37,239 | 2,48491 | 38,818 -1,580

La tabla 23 ha sido confeccionada conforme estos parametros:

e Yy $: hemos separado la tabla en dos sectores, el izquierdo referido a q y el derecho
referido a $.

e Los respectivos valores j, = 0,7391y js = 0,74995 son los que permiten obtener la ecuacion
logaritmica de ayqiy que iguala el valor de Umiy al momento del intercambio, con g; = 5,6,
donde ambas columnas presentan 24,619. Lo mismo acontece para $ en la fila de $; = 6,40
con igualdad de cifras discretas y continuas en 31,275.

219 El ntmero e presente.
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e Hemos traido los datos de la tabla 3, especificamente en lo referente a las tres primeras
columnas de cada sector: i, Umgiy ¥ Utqi) en el sector izquierdo referido a g, y sus
equivalentes respecto de $ en el sector derecho.

e Hemos calculado los logaritmos neperianos de cada bien econémico: I,(qi) y I.($:)
respectivamente.

e Luego hemos calculado ayqiy Y axqy, que son el equivalente continuo de los valores
discretos Uyi) Y Uyqi), cuyas igualdades se producen en el momento del intercambio.

Como se observa, el célculo continuo, para explicar el mundo discreto, es una herramienta de
analisis muy poderosa. 2?° Situacién que se multiplica cuando salimos del pequefio mundo del
ejercicio propuesto (10 y 12 unidades en stock) y pasamos al inmenso finito del mundo
econémico. Situacion que se ve corroborada por el desprecio de la diferencia entre ambos
calculos (discreto y continuo), similar actitud adoptada por Einstein al desestimar el resto de los
coryponentes del polinomio que componian el segundo término de su conocida ecuacion: e =
mc” + ...

E* seguin el punto medio evolutivo (PME)
Dado que nuestra teorfa de la Evolucién Econémica Eficiente y Equitativa (E*) sostiene:

El caracter ordinal y transitivo de las utilidades marginales (U) guian las acciones
humanas que determina la distribucion de la riqueza:

« En orden decreciente (mayor a menor) para generar y ahorrar riqueza: |U(g.a).

- En orden creciente (menor a mayor) para intercambiar y destruir riqueza: tUq;j
Lo cual nos permite elaborar el grafico de E* por medio del PME (l¢) % conforme el
comportamiento marginal de las actividades de generar y ahorrar riqueza [|Ua] Y destruirla e
intercambiarla [1Uq;)].

El PME (le) surge de la caja simétrica cerrada *** con origen en 0, desde donde emergen: la
curva de utilidad marginal decreciente de la riqueza (Ug), * y la curva de utilidad marginal
creciente de la misma riqueza (Us) —representa la riqueza Uy en términos de la unidad de
medida utilizada (la utilidad marginal de la moneda). Es decir, ambas curvas son idénticas, lo
cual hace que enfrentarlas representa una simetria exacta de caja cerrada. Seria como un balance
contag)zlf por partida doble: el activo a valores monetarios (Ug) y el haber en unidades monetarias
(Us).

220 Hemos utilizado el recurso matematico: explicar lo discontinuo (serie) en términos de la continuidad (logaritmo),
formulacién que Jevons no creyd factible; apreciacion que lo arrastré a su fallida formulacion de la relacion de
intercambio trigonométrica.

221 g siguiente grafico es similar al que hemos presentado bajo el titulo Neutralidad de la unidad de medida
econdmica, al que sdlo le hemos incorporado la terminologia que necesitamos para explicar la consistencia de la
presencia de E* bajo el imperio de las leyes de la naturaleza.

222 Grafico que bien puede expresarse como la riqueza relativa a si misma, equivalente a la tautologia de la partida
doble contable.

223 | ey universal que rige la dimension del valor subjetivo, la utilidad.

224 Es como considerar 15 elementos que entre todos miden 100 metros (U,), y 100 metros (Us) .
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Grafico 12
E* en el Punto Medio Evolutivo (PME)
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En el PME coinciden las utilidades marginales y cantidades de las cuatro acciones humanas:
Ug = Ua = Ud = U|
OJg=0a= Qua= Qi

Lo cual implica que cualquier posicion de gad,i) que no esté en el PME (Interseccion de
equilibrio: 1¢), sera impulsada hacia éste por las leyes naturales: en PME la economia esta en un
nivel de evolucion con las cuatro acciones humanas en armonia.

Todo ello debido a que en el PME se presenta simultdneamente:

Viga) = V(ai) = Vo) = V(@ = 12
Uga)= Uiy =G/ (0e/2) =8/ ($/2) =2

Entonces, para cada economia en un momento espacio temporal determinado, su PME es 2:

PME =2

225 El axioma del UNO de los relativos [Vigz * Vi = 1 Y Vg * Vs = 1] se cumple, para valores relativos iguales a

1, s6lo en el PME.
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Si consideramos al valor relativo de la moneda como unidad de medida econdmica, por
axioma su variacion coincide con el de la riqgueza monetaria mensurada. Luego, si el PME es el
que nos indica la posicion ideal de una Evolucion Econdmica més Eficiente y Equitativa
Factible (E*F), podemos efectuar estas contundentes reflexiones:

226

. Teoria del desarrollo econdmico: el crecimiento natural de una economia, es el

correspondiente a U = Ug = 2. %/

. Teoria de la distribucion de la riqueza: la Evolucién Econémica mas Eficiente y
Equitativa Factible (E*), *® corresponde a Us = Ug = 2.

« Imposibilidad de una “regla” de expansion monetaria: si se desea una “constancia” en el
valor relativo de la unidad de medida econémica, 2%° debemos considerar su ecuacion:

Vsqw = St/ Ws

Es evidente que, de existir una “Regla” de expansiOn monetaria “neutral”, la misma debe
mantener constante la relacién entre el stock de moneda ($;) y la riqueza mensurada (Ws).
En términos financieros, el indice de liquidez (rotacién de la moneda: $;/$;) de la economia
debe ser constante, ?° lo cual implica la inconsistencia de admitir que la economia
evolucionara siempre con el mismo indice de liquidez. ?*' Esto equivale a asumir que la
moneda es absoluta, virtual, que surge de la nada, como lo sostienen las demas teorias
econdmicas, 0 que en nuestra teoria todos los PME son constantes e iguales: Ug, = 2. %

E*y Pareto
Es prudente atender dos temas que relacionan a la Evolucion Econdmica Eficiente y

Equitativa (E*) con la llamada “Ley” de Pareto, y el llamado “Optimo” de Pareto. Veamos
ambos temas por separado.

226
227

Sin alteraciones a las leyes econdémicas naturales, o con una alteracién constante a un nivel inferior del 2 natural.
Las estadisticas deberian confirmar un crecimiento del orden del 2% en economias desarrolladas que no hayan
alterado mucho sus politicas monetarias y fiscales, asi como su alejamiento a las que lo alteraron (Argentina).

228 Es decir, una vez alterado el orden econémico natural, sigue siendo lo mas eficiente y equitativo factible de
obtener, en ese contexto.

229 pretension de Hayek referida al precio (en tanto desconocia los valores relativos) en su propuesta de una moneda
compuesta por una cesta de bienes econdmicos para facilitar el calculo econémico —con papel moneda seria el
equivalente a una moneda compuesta por una cesta de monedas fiduciarias.

230 o cual tampoco es asi, en tanto debemos considerar los valores relativos, no las cantidades.

231 Negaria la posibilidad del avance tecnolégico en el tema moneda.

232 En sistemas monetariamente intervenidos como los vigentes, es indudable que “lo menos infeccioso al
capitalismo es inducir” un interés monetario = precio de la moneda en torno al 2 %. Por lo menos seria lo que se
aproxima al ideal de una constancia en la unidad de medida econdmica, lo cual implica una incoherencia
determinista —*“al menos”, el 2 seria un parametro para juzgar a las “autoridades monetarias” en un régimen
monetario intervenido.
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“Ley” de Pareto

Se conoce como “Ley de Pareto” a lo que se presume 2> como relacion funcional entre la
cuantia de la renta (variacion de la riqueza) >** y el nimero de los que la perciben. En nuestra
jerga, es lo que hemos llamado la distribucion propietaria de la riqueza.

Lo que se deduce de la Ley de Pareto es que: cuanto mayor es la renta de un pais, menor es la
desigualdad de las rentas personales (dispersioén propietaria de riqueza). De donde podemos
deducir su inverso, cuanto menor es la renta de un pais, hay mayor desigual en su distribucion
(concentracion propietaria de riqueza).

Con la “Ley” de Pareto, ceteris paribus, mayor trabajo (L) implica mayor riqueza (a), lo cual
implica: menor U;, mayor valor (a;) y mayor cantidad de intercambios (q;):

T qt
T o
L - 1 qi
1 @i
Ui

Asi, la “Ley” de Pareto no es mas que una de las tantas consecuencias-corroboraciones de la
presencia de las leyes naturales de la economia: la ley de utilidad marginal relativa del
intercambio, *** derivada de la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza.

Es evidente que las discusiones que se presentan en torno a la “Ley” de Pareto, son una
muestra clara de que estdbamos en presencia del oscurantismo propio del positivismo
“cientifico”. Nuevamente, s6lo una adecuada teoria puede despejar el estado babeliano en el que
nos sumerge esa “epistemologia”.

“Optimo” de Pareto

Podemos presentar el “Optimo” de Pareto 2*° asi: ante una determinada distribucion
propietaria de la riqueza la competenecia del mercado conduce a una situacion de maximo
bienestar, en la que no es posible reorganizar la economia de tal forma que ningun individuo
puede mejorar su situacion si no es en perjuicio de otro.

233 También tuvo origen positivista en tanto surgié de una estadistica de Pareto sobre la distribucién de la tierra en
Italia.

2%% ya nos hemos explayado sobre la equivalencia entre el concepto tradicional de ingreso-renta con el nuestro de
variacion de la riqueza.

2% Se suele decir que la “Ley de Pareto sélo se observa en los paises desarrollados, lo cual sélo convalida que la
violacién de las leyes naturales de la economia no ha sido tan torpe como en los paises subdesarrollados. Una vez
mas, la experiencia Argentina es un excelente caso de laboratorio —la desorbitada desobediencia a las leyes
naturales de la economia la llevo a involucionar desde el desarrollo al subdesarrollo—, aunque se sostenga que las
leyes sociales no se pueden corroborar por pertenecer a un ambito social. Lo que difiere es la caracteristica del
laboratorio conforme las entidades que maneje cada ciencia, y el nivel de error aceptable acorde al alcance
predictivo del conocimiento adquirido.

236 También llamado “Criterio” de Pareto. Se lo vincula al concepto de eficiencia econdmica, el cual, segin nuestra
teoria, se logra mediante el libre funcionamiento de las leyes econdémicas naturales de utilidad marginal (decreciente
de la riqueza y relativa del intercambio).
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Si bien podriamos ahondar en muchos aspectos desacertados del enfoque de “la teoria del
bienestar”, a la luz de nuestra teoria econdmica sélo es suficiente apreciar que el “Optimo” de
Pareto nos lleva al mismo apocalipsis clasico-neoclasico: en tanto la “destructiva competencia
humana” hace desaparecer la natural ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

En sintesis, en el positivista “Optimo” de Pareto subyace la sugerencia de “interferir” la
vigencia de la ley natural de utilidad marginal relativa del interambio, atento al dafio que
comienza a partir de “su no vigencia”. Asi, por el absurdo, la ineficiencia e inequidad econdmica
comienzan cuando se osbtruye la vigencia de las leyes naturales.

Si desearamos intepretar el “Optimo” de Pareto como el limite de los intercambios que
generan utilidad para ambas partes, es evidente que contradice la ley de utilidad marginal relativa
del intercambio. Ergo, por el absurdo, Pareto convalidaria la presencia de circunstancias que
impidan el funcionamiento de las leyes econémicas naturales.

En sintesis, si Pareto quizo explicar los intercambios en funcién de la utilidad, estuvo
desacertado porque refirié a la posibilidad de intercambios sin utilidad. De esta forma, queda a
criterio de cada tedrico apreciar si: el intento de Pareto no fue peor al fallido cléasico-neoclasico
de determinacion de los precios en funcion del valor objetivo (costos), que afectara a su
deafortunada teoria de distribucion de la riqueza en funcion de los precios.

Pero, la violacion a las leyes naturales de la economia —que subyace en todas las propuestas
encolumnadas en lo que se di6 en llamar la “economia del bienestar”—, no se agota con Pareto,
si bien hay muchas otras “teorias” que le pertenecen, culminamos con la referencia a la propuesta
de A.C. Pigou que alentaria la carga fiscal progresiva.

E*y la “re-distribucién” de Pigou

A.C. Pigou postulaba re-distirbuir la riqueza mediante cargas fiscales progresivas, apelando a
la ley de utilidad marginal. Fundamento de las politicas fiscales vigentes.

En concreto, Pigou postulaba que: en funcién a que un peso en manos de un pobre es de
mayor utilidad marginal que para un rico ($1PP > $1RR), la redistribucion operara como un
efecto neto beneficioso para la sociedad.

Es decir, segun Pigou: las mismas leyes naturales de la economia —utilidad marginal
decreciente y relativa—, imponen también “re-distribuir” el resultado, que esas mismas leyes
generan.

Es evidente que Pigou dominaba el concepto marginal, pero no tenia la mas minima idea de
su significado econémico en el marco de las leyes econdmicas. =’ Desde ese atalaya
marginalista, Pigou sugiere “politicas fiscales” que atentan contra la Evolucion Econdmica
Eficiente y Equitativa (E*).

Para Pigou, las leyes econémicas naturales s6lo tienen una vision estética, 2*® re-distribuir la
riqueza en funcion de la utilidad marginal decreciente que brinda la rigueza existente. Ese es el
paupérrimo nivel de la “teoria” que sustenta las “politicas fiscales” vigentes. Como se aprecia, la
idea que subyace en las “politicas econdmicas” basadas en la propension al consumo
(keynesianas), tienen el mismo fundamento re-distributivo de Pigou-Mill.

27 De utilidad marginal decreciente de la riqueza y relativa del intercambio, desconocidas en su época, y su

influencia en cada una de las acciones humanas que afectan la distribucién.

2%8 | a esencia de su error no difiere del de Jevons. No sorprende que ambos hayan tenido tanta influencia en las
“politicas economicas”, posteriores a sus “propuestas tedricas”. Lo cual se acopla al desacierto tedrico de J.S. Mill al
separar la produccion de riqueza de su distribucién.
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Desde la Escuela Austrica de economia se rechaz6 el argumento de Pigou en funcion a
apreciaciones tales como:

e No es factible comparar utilidades marginales distintas, en funcién a que no son
mensurables. ;Quién es el ente encargado de la comparacion?

e EI tema que plantea Pigou es irrelevante en tanto la utilidad la determinan los
consumidores, los cuales no pueden juzgar en tanto se han alterado sus preferencias por
la presencia de la re-distribucion.

Estimamos que nuestra posicion es mas sencilla y completa, debido a la presencia de la Ley de
utilidad marginal relativa del intercambio. Asi, el fallo pigouniano de la “teoria” del bienestar
también se ratifica al advertir que no_siempre considera al intercambio como generador de
utilidad, caso contrario no se concretaria. Yerro que lo hace por el absurdo, al suponer que es
factible el intercambio que destruya utilidad, en cuyo caso estariamos frente a un intercambio
que ralizaria una persona restringida de su libertad de valorar (violencia; legal: fiscal-monetaria;
etc.). 2°

En sintesis la propuesta de Pigou consiste en reemplazar la ley natural de utilidad marginal
relativa del intercambio por el intercambio redistributivo fiscal.

PERO, como lo muestra la realidad, el contribuyente llega a un punto donde evalia la
“utilidad” #*° de contribuir, con la utilidad de no contribuir: el intercambio redistributivo fiscal.
Una vez mds nos encontramos con una “ley” positivista que se ve ratificada por nuestra teoria,
referimos a la Curva de Laffer. 2

A su vez, no es de extrafiar que el grado de agresividad de “la revolucién” esté en relacion
directa con el nivel de ignorancia econdmica —mas ignorancia econémica deriva en mayor
agresividad “revolucionaria”. La cual nos permitimos resumir asi: las leyes de utilidad marginal
(decreciente y relativa) de la naturaleza nos dicen con claridad que: conforme se destruye
riqueza —consecuencia del aumento del intercambio redistributivo fiscal— se asiste a menos
riqueza con mayor concentracion propietaria. ERGO, la progresividad tributaria deriva en
economia del malestar, lo cual obliga a replantear todo el sistema institucional del intercambio
redistributivo fiscal, caso contrario se asiste a involucion econdmica ineficiente e inequitativa
( lE4)- 242

Podemos concluir que la “carga fiscal”, que indefectiblemente debe estar presente para asistir
al desvalido econOmico, debe ser institucionalizada conforme las leyes de la naturaleza
economica, caso contrario la “revolucion” es contra la naturaleza humana, lo cual implica el
negocio politico-empresario de la ‘“revolucion ignorante”, circunstancia que hace mas
condenable la presencia de la deshonestidad intelectual, politica y religiosa.

2% podemos ponderar el “intercambio fiscal” en funcion de estimar la utilidad de evitar la “revolucion”, dado que es

representativa del beneficio que se obtiene por dicho intercambio. Es decir, el UNO de los relativos surge del
multiplo: vy * Vi), donde g implica la utilidad del que percibe la recaudacion tributaria, y r la utilidad percibida
por el que aporta el tributo (evitar la revolucion).

0 Consistente en evitar la “revuelta social”, un negocio en manos de politicos activistas, sustentado en la
ignorancia —yerro de las teorias vigentes— de las leyes naturales que rigen la vida humana.

241 A partir de cierto punto de tributacion el contribuyente prefiere evadir.

242 Dentro de la cual debemos considerar la “carga” de las “politicas monetarias”, sustentadas en las “teorias”
cléasicas-neoclasicas (Ricardo, Marx, Mill, Jevons, Marshall, Pigou, keynesianos y “post” keynesianos...).
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En sintesis, Pigou pretendia resolver en los hechos el dilema econémico de igualar lo
diferente, para lo cual debia violar las leyes de la naturaleza. Violacion de las leyes naturales que
Mill plante6 en su teoria de independizar la produccion de la distribucion. Es decir, ambos
convalidaban (sin saberlo) a Robin Hood como “héroe popular”, mientras la teoria economica lo
define como villano de la humanidad.

Sintesis: la afectacion fiscal debe ser mensurada conforme la utilidad marginal de generarla,
la cual es superior a la de destruirla. Es decir, no aplica la redistribucion de Pigou que considera
a la utilidad marginal relativa del pobre receptor de la riqueza fiscal, superior a la utilidad
relativa del rico, respecto de la riqueza “redistribuida”. Se debe considerar la utilidad marginal de
generar la riqueza “redistribuida”. Es decir, la politica fiscal sustentada en la mayor utilidad
marginal relativa del receptor de la riqueza no es el parametro con el cual se deben mensurar las
consecuencias de las politicas fiscales, sino las de la utilidad marginal de generacion de riqueza
de la comunidad. No aplica el diferencial de las utilidades marginales relativas ente el receptor y
el dador de la riqueza fiscalmente “redistribuida”.

Todo ello sin olvidar que la riqueza se distribuye conforme las cuatro acciones humanas:
generar, ahorra, intercambiar y destruir riqueza.
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Capitulo XII1 — El calculo econédmico

Subjetivo — monetario — contable

Introduccion

Con las herramientas incorporadas con posterioridad al Capitulo X - El calculo econémico —
cémo mensurar la riqueza, estamos en condiciones de ampliar el tema a fin de darle mayor
alcance teorico y practico, para apreciar mejor la vida econémica cotidiana.

A tal efecto, desde otro enfoque epistemoldgico corroboraremos que la abstracta teoria del
valor subjetivo es la que da origen y sustento a los calculos monetarios de la vida cotidiana,
y a la partida doble contable —Ila tarea mas dificil de la ciencia, diria Einstein: apreciar lo que
los sentidos no advierten.

Sabiendo que la riqueza monetaria es equivalente a la riqueza calculada en funcién de los
valores relativos, *** pasamos entonces a calcular la riqueza monetaria neta generada,
EXCLUSIVAMENTE EN FUNCION DE LA UTILIDAD, con comportamiento marginal
decreciente (Menger), no de los precios ni costos (clasicos-neoclasicos).

El calculo econ6mico subjetivo-monetario-contable

A fin de determinar la variacién de la riqueza, o riqueza neta generada, en un momento
espacio temporal, de un propietario o conjunto de ellos, debemos considerar el diferencial de las
acciones humanas de generar (g) y destruir (d) riqueza, lo cual nos proporciona el ahorro de
riqueza (a). De esta forma, la variacion de la riqueza-valor, el ahorro (ag, es consecuencia del
diferencial entre las acciones humanas de generarla (g) y destruirla (d). 24 **°

A los efectos expositivos, que nos permitird obtener una mejor visualizacion del céalculo
econdémico, partimos de la estructura grafica del Punto Medio Evolutivo, PERO, a la curva de
utilidad marginal ascendente de la utilidad marginal de destruccion de riqueza (Ug) la ubicamos
con orientacion descendente, igual que la curva de utilidad marginal de generacién de la riqueza
(Ug). Dicha tarea va acompafiada de considerar negativos los valores de -Ug, conservando
positivos los de U, 2°

El diferencial que nos lleva a la generacion neta, o ahorro de riqueza, se puede expresar en
términos de comportamiento marginal (flujo U) y acumulado (stock «), asi:

Ua:Ug'Ud

243 Una demostracion contundente ha sido el calculo monetario de la riqueza a partir de los valores relativos, sin

conocer los precios monetarios —vale reiterarlo, dada su trascendencia teérica.

244 Eg apropiado considerar equivalentes ahorrar y conservar riqueza.

245 Debemos considerar que intercambiar riqueza forma parte de la generacion.

248 Explicar la destruccion de la riqueza SOLO en términos de utilidad implica un punto de inflexion en la
teoria econémica: corrobora la teoria del valor subjetivo (utilidad), a la vez que destierra la teoria del valor
objetivo (costos-precios). Esta es la esencia de la diferencia entre el marginalismo de Menger con el de Jevons
y Walras, bien captada por Schumpeter —motivo por el cual hablaba de la destruccién creativa, que la
Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) corrobora.
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aa:ag'ad

Luego, a, se adicionara al ao del patrimonio inicial (Si ag > aq — + aa), 0 detraera (i aq > agy
— - dy).

Veamos el grafico de la Riqueza neta generada (ahorro), el cual construimos conforme las
premisas de la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS):

Gréafico 13

Riqueza neta generada - ahorro %

Ordenadas: representan utilidades marginales de la riqueza q a valores neutralmente
monetarios.

Abscisa: representa el stock de riqueza (q).

Generacion marginal de riqueza (Ug): la accion humana de generar riqueza es guiada por un
orden marginal decreciente (Ug) —lectura de izquierda a derecha.

247 |_a cual puede presentar Uy superior a Uy, con lo cual —a estara encima de U,
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Destruccion marginal de riqueza: la accion humana de destruir riqueza es guiada por un
orden marginal creciente (Ug) —Ilectura de derecha a izquierda (lineas de puntos), que es
equivalente a ubicarla restando con orientacion decreciente de izquierda a derecha (-Ug), que
usaremos a los efectos explicativos. *®

Generacion neta de riqueza o ahorro de riqueza (a.): es el diferencial entre la riqueza
generada y destruida: U, = Ug — Uy, representada por el area sombreada (aa).

Seguidamente expresamos la misma riqueza neta generada (ahorrada), pero expresada en
términos de variaciones marginales totales de la riqueza generada, destruida y ahorrada. Es decir,
ahora consideramos la curvas marginales crecientes en sentido decreciente: el acumulado de las
curvas marginales decrecientes al incorporar cada unidad de riqueza (seria el equivalente a las
areas ag, a4y aa del gréfico precedente). Riqueza neta generada en el periodo que afiadiremos a
la riqueza inicial (Wy,) para obtener la riqueza final (W), tarea que nos depositara finalmente en
el calculo econdmico subjetivo-monetario-contable.

Gréfico 14

El célculo econdémico subjetivo-monetario-contable

+Wg,
+U,'-;
+ag, -wd,
—--bd, —— 7] .
-ad, =Wa, i,
=Uag—]
Wi, =oa, I Wi,

L

Con dicho procedimiento convertimos la explicacion de la evolucién en el tiempo de la
riqueza monetaria, en variaciones del stock de riqueza monetaria, sin teoria de los precios, ni
teoria de la moneda ni del interés. Asi, estaremos haciendo contabilidad geométrica 0 geometria

248 | o esencial es advertir que la destruccién de rigueza se explica en funcion de la utilidad que la misma

reporta: NO ES UN COSTO —la destruccion creativa de Schumpeter, aqui convalidada con rigor cientifico.
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de la contabilidad, que tendra la peculiaridad de demostrar que la teoria econdmica es el
fundamento de la partida doble contable. **°

Verifiguemos que en el grafico hemos representado todas las variables para el calculo
economico subjetivo-monetario-contable:

e Tiempo, representado en la abscisa (ty — ty).

e Comportamiento marginal acumulado del valor-riqueza, conforme su dimensién utilidad
(U). 250

e Las acciones humanas de generar (+g) y destruir (-d) riqueza, cuyos comportamientos
marginales determinan las variaciones del valor-riqueza en el tiempo (t,). *>*

e Valor-riqueza acumulada en el periodo considerado: Wan = Wgyn - Win.

e Valor-riqueza acumulada total al final del periodo considerado: Wy, = Wig + Wap. 22

e Consideramos incluida (en +Uy, y +Wyn) la participacion del capital (k), ** como factor
expansivo del valor-riqueza.

e Consideramos incluida (en +Ugn y +Wyn) la variacion de valor-riqueza por el solo acto de
valorar diferente la “misma riqueza fisica”. 254

e Dada la neutralidad de la unidad de medida econdmica, todo esta expresado en valores
relativos monetarios, en sintonia con las utilidades marginales del grafico precedente
(+Ugq, -Ug y a@). Es decir, estamos en presencia de un mundo monetario y real a la vez,
dando validez a la informacién que surge de la partida doble contable.

Podemos advertir que +Wy y -Wq son el equivalente a las ganancias (+) y pérdidas (-) del
cuadro de resultado de la partida doble contable. Resultado (= W,) que siempre coincide con la

variacion de la riqueza entre el inicio y el final del periodo al cual refiere el cuadro de resultado:
255

Resultado (Wa,) = Patrimonio final (Wy,) — Patrimonio inicial (Wy)

Resultado (Wan) = + Ganancias (+Wyn) — Pérdidas (-Wqn)

Es decir, las ganancias (+) y pérdidas (-) contables explican la variacion de riqueza, que en
economia se comprende mediante las acciones humanas de generar y destruir valor (riqueza):

. La partida doble contable esta sustentada en la teoria del valor subjetivo, no en precios
ni en costos.

249 Aungue Luca Pacioli no podria haberlo imaginado, pero seguro estaba en la mente de Mises.

%0 | as curvas marginales son concavas, reflejo del comportamiento marginal decreciente: crecen en sentido
decreciente.

1) a cuarta accion humana intercambio (cuya participacién permite la presencia de la ley de utilidad marginal
relativa del intercambio), la consideramos participe de g y d. Asi, la moneda es un avance tecnolégico, sin olvidar
las consecuencias del intervencionismo estatal, que abordaremos.

252 Representado en flechas a la derecha de la ordenada final.

253 En el cual incluimos: teoria, conocimiento, tecnologia, innovacion, etc. Clasificacion que consideramos en la
teoria del desarrollo econémico.

2% Conocido como resultado por tenencia de activos, lo cual ratifica que la economia refiere a valores subjetivos, no
a objetos.

2% Es la esencia de la partida doble contable, que tanto veneraba Mises, y aqui le hemos hecho honor.
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. Lateoria del valor subjetivo tiene como herramienta esencial del calculo econémico a la
partida doble contable, conjuntamente con la matematica financiera.

Esta sencilla estructura grafica permite comprender economia en funcion de los analisis
patrimoniales, financieros y econémicos de los estados contables, %° lo que habilita: a los
contables a entender economia, y a los economistas a entender contabilidad.

Para culminar hay que destacar que el célculo econémico subjetivo-monetario-contable que
hemos expuesto, es aplicable a los niveles de analisis micro y macro econémicos. 2’

Dada la trascendencia que el célculo econémico tiene en la Teoria Economica Subjetiva
Solidaria (TESS) y sus predecesoras, 2 en sintonfa con la Escuela Austriaca de Economia, %
considero conveniente reflexionar sobre los aspectos centrales que hemos presentado al respecto:

. Teoria del valor subjetivo (Menger). La economia se debe explicar-calcular
exclusivamente en funcion del valor subjetivo.

« Ladimension del valor es la utilidad, no los precios (Menger).

. Comportamiento natural-legal de la utilidad: marginal decreciente (Menger). Ley que
guia ordinalmente la Accién Humana (Mises): 2% 2t

Marginal decreciente para generar y ahorrar.
Marginal creciente para intercambiar 2°? y destruir. 2°®

. El calculo econémico subjetivo monetario contable para lidiar con el conocimiento
econémico disperso (Hayek). 254 26° 266

2% Eg muy facil y consistente comprender las crisis macroecondmicas en funcion de estos analisis —por ello

sugerimos que la contabilidad publica sea registrada conforme los principios de la partida doble contable.

2T Lohe comprobado en mi profesion de asesor contable-econémico-financiero, al relacionar el estado patrimonial-
financiero-econdmico de la “empresa Argentina”, vinculado con el de cada empresa asesorada.

2%8 Sin una adecuada teorfa del calculo es imposible una buena practica del calculo.

2 ¥ sus predecesoras, como la Escuela de Salamanca, que se sustentaron en la teoria del valor subjetivo.

260 \ser Evolucién Econdmica Eficiente y Equitativa (E*), donde se da precision a la Accién Humana de Mises,
respecto al orden decreciente para generar y ahorrar valor = riqueza, y creciente para destruirla e intercambiarla.

261 E| caracter ordinal, aqui invocado, no veda el célculo cardinal. Por el contrario, hemos demostrado que el
calculo cardinal-monetario surge del comportamiento ordinal de los valores subjetivos (utilidades), debido a la
causalidad logica-natural: los valores determinan los precios [Vxy) — P )]l

262 Ratifica la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

263 Explicar la destruccion de riqueza en funcion de la utilidad que reporta (teoria de valor subjetivo que imputa
utilidades), no por ser considerada un costo (teoria del valor objetivo que imputa costos —que vale reiterar por su
trascendencia teérica).

264 Hemos corroborado la preocupacion de Hayek referida a la “constancia del precio de la moneda”, donde
subyace la importante funcién de la moneda como instrumento para el calculo econémico.

265 En linea con Menger: “...La valoracién de las mercancias en dinero no sélo es, ... la que mejor responde a los
objetivos préacticos y usuales de la valoracion, sino que es también, respecto de su realizacién practica, la més
natural, la mas obvia, la méas sencilla. En cambio, la valoracion en otras mercancias es un proceso mas complicado
que, ademds, supone que existe ya la primera valoracion... Desde esa perspectiva es facil comprender que el dinero
es justamente aquella mercancia en la que de ordinario se hacen las valoraciones, en este sentido... es la mds
adecuada y, por consiguiente, se la puede considerar y llamar la medida de los precios.” Cita del apartado 3 El
dinero como «medida de los precios»... del Cap. VIII Teoria de los precios, de su libro Principios de Economia
Politica. Menger anticip6 la importancia de la moneda como unidad de medida, que sabemos implica el calculo
econdmico, el cual trasciende al mundo de los intercambios. PERO, lo més importante es advertir cémo Menger
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« Nuestra teoria de la distribucion de la riqueza seria el desarrollo de la teoria de la
imputacidn austriaca, lo que equivale a expresarla en términos mas precisos como: teoria
de la imputacion de utilidades %" —mientras la teoria del valor objetivo necesariamente
cae en el yerro de explicar economia en funcion de “imputar’” costos <> precios. 268

Todo lo precedente podemos resumirlo en estas sentencias, en linea con la Escuela Austriaca,
en tanto son consecuencias directas de la Teoria del Valor Subjetivo, con su dimensién utilidad:

La UTILIDAD explica las acciones humanas. 2*°

Luego:

La UTILIDAD es el centro del calculo econdmico.

A continuacion presentamos una corroboracion contundente de todo lo expresado referido al
teorema de la unidad de medida econémica como fundamento del célculo econdémico, lo cual nos
permite apreciar el enfoque parcial de lo que conocemos como teoria cuantitativa de la moneda.

Teoria cuantitativa de la riqueza

Aqui demostraremos la consistencia tedrica de considerar el calculo econdmico subjetivo-
monetario-contable, en funcion de una teoria de la unidad de medida econémica neutral e
independiente de la teoria de la moneda, que hemos obtenido a partir de la riqueza universal,
diferente de la teoria cuantitativa de la moneda, surgida del mercado monetario.

Conforme hemos demostrado, podemos calcular el valor monetario de la riqueza no monetaria
[Wq)], por medio de los precios monetarios [Pq)] 0 los valores relativos monetarios [vqe)], 1as
cantidades de bienes econdmicos disponibles (totales g; e intercambiados ¢;), y el stock ($;) e
intercambio de moneda ($)):

introduce la unidad de medida respetando dos cuestiones esenciales, que hemos visto en TESS: 1) refiere al precio
(para nosotros el valor relativo) de la moneda como unidad de medida, no a la moneda, y 2) se cuida de no incluir la
teoria de la unidad de medida dentro de la teoria de la moneda medio de cambio.

266 Aqui es oportuno reiterar mi agradecimiento a un querido amigo, y tutor de tesis doctoral, el Dr. Gabriel Zanotti,
quien me sugiriera como titulo de la misma: La importancia del Calculo Econémico en la Accion Humana de Mises
para la Teoria Econdmica.

267 |_o hemos demostrado en Teoria de la Relatividad Econémica (TRE), y ampliado en el apartado Generar riqueza.
268 Circulo vicioso de la teorfa del valor objetivo, y origen teorico de la intromision estatal en los precios.

289 ncluidas las acciones que se pretenden explicar por medio de la: filantropia, ética, moral, religion, politica, etc.
A prima facie podriamos decir que la utilidad podria ser el camino cientifico de la felicidad filoséfica. Lo cual nos
estaria indicando que el concepto de utilidad implica humanismo y felicidad. Si es asi, pareciera que la felicidad
tiene mucho que ver con la primacia de la razon (utilidad) sobre los sentidos (corazén). Si la utilidad se percibe en
un contexto de escasez, estamos en el terreno de la economia.
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Célculos de la riqueza monetaria a valores relativos y precios monetarios

CASO 1

Us | $ $, G ai Intercambios Stock Rigueza
Ug | Vs | Vag | Ug | Vs(g) | v Vsr | Vesr | Pgg | Interc. | Total
1,481 | 10| 6,75 6| 3,25| 1,846 | 0,802 | 1,247 0,802 | 1,247 2,077| 6,75 12,46
1,835 10| s545| 7| 55| 1,538] 1,193 0,838 1,193 o0838] 1,198| 545| 838
1,786 10| s560| 8| 440[ 1,818] 0982 1,018 0982| 1018|1273 560] 10,18
1,942 | 10| 5,15 14| 9,33| 1,501 | 1,294 | 0,773 1,294 0,773| 0,552| 5,15 7,73
2,000 | 10 1 3,600 | 0,556 | 1,800 | 0,556 | 1,800 | 18,00 18,00
22,95 35,00 | 21,53 | | 0,258 3,876 0,556 | 1,800 0176] 5,676 22,95 | 56,76

Este ejercicio es una ampliacion del de la Tabla 18. ™ Hemos separado Ug, Vs Y Ve
conforme sea riqueza intercambiada o no:

Wq(g;) = $ 10 * 5,676 = $ 56,76
$=%$2295

Hemos demostrado que la economia trata de valores relativos, especialmente del que se utiliza
como unidad de medida econémica, por lo tanto:

Vs(q) = $t/ Woe = $ 10/ $ 56,76 = 0,176 *'*
lo cual nos lleva a:
Wq($) = $t / Vg(q) = $10 / 0,176 = $56,76

Veamos la secuencia logica deductiva de los nimeros precedentes, para lo cual comenzamos
con lo que hemos Ilamada ecuacion de la riqueza total:

Wos) = St [1 + Vi) + Vagg) + .o v
Sacando el stock de moneda, y haciendo Vqs) = Vi) + Vogg) + «.v Vn(s):
Was) = $t Vo(s)
Por aplicacion del inverso de los relativos corroboramos:
Was) = $t/ Vs(q)

V() = $t/ Wys)

270 E (Itimo bien econdmico no se intercambid: se le asigné un precio monetario de $ 18,00, y Us = 2 en funcion de

la utilidad marginal de un bien econémico relativo a si mismo.
2™L E| mismo valor relativo al que habiamos arribado en las paginas siguientes a la mencionada Tabla 18.
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Que en términos del ejercicio se aprecia asi:
Vg(q) = $10/ $56,76 = 0,176
A fin de simplificar simbologia hacemos W = W) y vy = Vg Y 0btenemos la:

Ecuacién Cuantitativa de la Riqueza 2"

vi=1 / V@)
Vu = Vg(q)

El valor relativo de la unidad de medida econdmica, respecto a TODA la riqueza no
monetaria [vqyg)], amerita estos analisis:

. Coeficiente de liquidez econémico ($; / W): mide la relacion entre el stock de moneda y la
riqueza no monetaria mensurada. 2"

« Valor relativo de la riqueza [1/vyg)]: en tanto el valor relativo de la unidad de medida
economica (vy) es el inverso del valor relativo de la riqueza total [vq)], el axioma del UNO
de los relativos nos indica con certeza que su ascenso [fvy] implica la presencia del
aumento de la riqueza total (tW), sin lo cual no podria descender su valor relativo [|vyes)].

« El mundo real y monetario: de las dos expresiones que hemos presentado de la teoria
cuantitativa de la riqueza se desprende con claridad que:

. La sentencia de Hayek: “El dinero es lo Gnico que la competencia no abarataria, puesto
que su atractivo se basa en que conserve su «carestia»”, esta condicionada a que $;
(ceteris paribus) no crezca a mayor ritmo que W, situacién que garantizaria la competencia.
Sin el rigor que aqui hemos puesto de manifiesto, es a este aspecto al que se suele referir
cuando se dice que la economia de un pais es el respaldo de la moneda. Lo cual acontece
con la moneda credito vigente: mas inestable cuando es irregular como el papel moneda,
en lugar del crédito regular patron oro.

Es decir, la teoria cuantitativa de la riqueza pone de manifiesto la relevancia del tipo de
moneda y el sistema financiero adoptado en una economia.

272 gj reemplazamos W por su equivalente, tenemos: v, = $; / [$; * Vqg)] = [1 / vqg), 1o cual implica la presencia del

inverso de los relativos, que corrobora todo el razonamiento precedente.

% o grado de monetizacidn, contundente coeficiente que identifica nuestra Teoria Cuantitativa de la Riqueza
(TCR) —Ilo cual equivale al coeficiente de liquidez del analisis financiero.

214 Luego, los analisis econémicos-patrimoniales-financieros de los estados contables son los necesarios y
suficientes para comprender el mundo micro y macro monetario.
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. La carestia de la moneda surge de la plena vigencia de las leyes naturales de la economia.

. El intento de abaratar compulsivamente el valor relativo de la moneda *"

la evolucion econdmica eficiente y equitativa de la riqueza.

implica alterar

Dado que estamos refiriendo a la riqueza relativa si misma, es evidente que la ecuacién
cuantitativa de la riqueza podemaos representarla mediante su precio, en tanto v = P:

Po=vw, = $t /W
Lo cual coincide con el Py referido a la riqueza total:
Pu=Pgq = 10/56,76 = 0,176

Desde la perspectiva de la teoria cuantitativa de la riqueza se aprecia, y ratifica, la diferencia
entre la unidad de medida econdmica como valor relativo de la riqueza, y la moneda riqueza
presente de uso comun en los intercambios:

. La moneda riqueza presente: participa de la correlacién completa del intercambio, 2° lo
cual ratifica que la moneda es riqueza presente para que se realice el intercambio, y
corrobora al teorema de la unidad de medida economica:

Tvs() < L8i = 1qi
« Unidad de medida econdmica:

La Ecuacion Cuantitativa de la Riqueza expresa una correlacion inversa entre el valor
relativo de la unidad de medida econémica (vy), respecto del valor de la riqueza mensurada
(W) 277

We vy

Correlacién que adquiere (como veremos) particular relevancia al referir al tiempo
econdémico, su valor-precio el interés monetario, y su relacién con la moneda, la inversion, la
desocupacidn, el desarrollo, los precios, etc. que fue lo que se estudiaba bajo el concepto de
mecanismo de transmision indirecto entre moneda-interés y las demas variables econdémicas.

275
276

Via expansién-contraccién monetaria y/o manipulacion de la tasa de interés —nos extenderemos.

Correlacién que le cabe a la moneda, lo cual manifiesta la falta de desarrollo que tenia la teoria de la moneda en
la época de Hayek (que admitié con total honestidad). Prueba de ello es su cita: “El dinero es lo Gnico que la
competencia no abarataria, puesto que su atractivo se basa en que conserve su «carestia»” —idea también presente
en las tesis que asignan a la moneda un recorrido de costos marginales crecientes. Posturas que no podrian explicar
la baja de la utilidad de la moneda por cambios tecnoldgicos operados en el bien econémico moneda; como lo fue el
reemplazo del oro fisico por certificados de deposito, la aparicion de la moneda-crédito-regular (patrén oro), la
irrupcion de medios electronicos que permiten multiplicar los intercambios sin alterar el stock de moneda.... Es
evidente que: desde la teoria cuantitativa de la moneda se hace inconsistente cualquier interpretacién tedrica sobre
la irrupcién de las monedas digitales, mientras que es muy sencilla con la teoria cuantitativa de la riqueza.

277 \fer ejercicio practico en Anexo.
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Conclusioén

Es evidente que la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) nos ha permitido resolver
uno de los dilemas mas grandes de la teoria econdmica, la relacion entre la moneda, medio de
cambio de uso comun, y la teoria de la unidad de medida econdémica, errbneamente teorizada
sobre la moneda —por no advertir que como medio de cambio es un bien econdmico “mas”,
mientras que como unidad de medida es un instrumento de célculo perteneciente al ambito de la
dimensidn de la riqueza. Lo cual nos permite reiterar:

« La moneda nunca es neutral —por ser riqueza-valor presente (asi sea moneda-crédito),
caso contrario nadie la aceptaria a cambio de otra riqueza (no existe moneda virtual,
abstracta, ni surgida de la nada).

. Launidad de medida econdmica siempre es neutral, como toda dimensién que oficia como
unidad de medida.

+ Lacausalidad inversa de la unidad de medida econémica.
. Lamayor relevancia de la moneda como unidad de célculo que como medio de cambio. 28

Es imposible apreciar con claridad la relacion entre la moneda y la unidad de medida
econdmica, en tanto no se comprenda que estamos en dos &mbitos de conocimiento distintos:

. La moneda riqueza presente estad en la dimension del valor de los bienes econémicos
(satisface la liquidez, como el agua la sed).

« La unidad de medida econdmica esta en la dimension del célculo econémico (satisface la
necesidad del calculo economico, el cual orienta las acciones humanas de generar,
ahorrar, destruir e intercambiar riqueza —que explican su distribucion. Acciones humanas
guiadas en funcion al valor subjetivo, el cual tiene como dimension a la utilidad, la cual
es mensurable debido a su comportamiento de ley natural marginal decreciente). 2"

Es decir, mientras la moneda es concreta riqueza presente, la unidad de medida econémica
es una entidad convencional ?*° de calculo. Lo cual no tiene relacién alguna con asignar
propiedad de cosa “abstracta, virtual, surgida de la nada, o neutral”, a la moneda. 281

La teoria cuantitativa de la riqueza nos permite comprender en forma sencilla y concreta,
con fundamento tedrico solvente, estos temas muy relevantes de la vida cotidiana: 2*2

218 £y Argentina la unidad de medida economica es el valor-precio del Délar estadounidense, y la moneda es el peso
argentino.

2% Funcion principal de la moneda para el calculo econémico (mas que como medio de cambio), que desvel6 a
Mises, Hayek, y a la Escuela Austriaca en general, que aqui discernimos con claridad.

280 Espontanea-libre, o compulsiva-totalitaria.

281 Sj asumimos que $; es igual a la riqueza mensurada (Wg) —método presente en todo calculo—, no al stock de
moneda, es evidente que tendremos $; = Ws, luego vgq = $/W; = 1. Lo cual nos dice que hemos mensurado Wg en
funcion a una unidad de medida (1) que participa de la dimensién de las cosas mensuradas —en economia es la
utilidad, dado que es la dimensién del valor subjetivo.

%82 Temas que abordaremos més adelante.
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o Las “politicas monetarias” afectan al capitalismo.
o Imposibilidad de una “regla” de expansion monetaria.

« Una teoria de la unidad de medida econdmica, independiente de la teoria de la moneda,
implica una teoria adecuada del calculo econémico, y nos permite comprender

1) Como la tecnologia permite bajar su valor relativo-precio (cereal — metal — certificado
de depdsito — patrén oro — moneda-crédito — moneda digital —...).

2) Como el aumento de riqueza implica una baja en el valor relativo de la unidad de
medida sobre la riqueza.

3) Ambos comportamientos implican tendencia a la baja del valor relativo, sin llegar a ser
nunca 0.

. Las monedas digitales: su andlisis no escapa a las precisiones de los parrafos precedentes.
Una entidad digital ser& moneda (avance tecnologico) si permite bajar sus valores
relativos (de moneda y unidad de medida) respecto de otras monedas, PERO nunca seran

283
cero (0).

Habiendo concluido nuestra teoria cuantitativa de la riqueza, se hace menester relacionarla y/o
compararla con la tradicional teoria cuantitativa de la moneda.

Teoria cuantitativa de la moneda

Como decimos en Teoria de la Relatividad Econémica (TRE) %* la tradicional teoria
cuantitativa de la moneda comenzo con la pretensién de estudiar la relacion entre la cantidad de
moneda y los precios monetarios, luego se incorporaron las variables interés y riqueza.

Dado que el interés es una variable dependiente de la riqueza, pasamos por alto este enfoque,
y en funcion a que la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) tiene epicentro en el estudio
de las variaciones de la riqueza (total g; e intercambiada q;) en el tiempo (leyes marginales de
utilidad: decreciente de la riqueza y relativa del intercambio), nos centraremos en la version
tradicional de la Teoria Cuantitativa de la Moneda (TCM) de Fisher.

David Laidler nos dice: 2*°

113

.. a nivel de la economia agregada, el valor de las ventas debe ser igual al valor de las compras...”
. - o L . 286
Negrita nuestra sobre texto original, para destacar que confunde o asimila valor a precio.

Asi, el fundamento de la teoria cuantitativa de la moneda sigue los pasos del yerro jevoniano:
287 consistente en la pretension de hacer teoria econémica desde las cantidades (objetivismo de
los precios presente en la palabra valor), no desde los valores subjetivos que las determinan. La

283 \feremos las consecuencias de tales pretensiones.

284 Cap. XV, TEORIA CUANTITATIVA, subtitulo Breve historia.

285 En su obra La demanda de Dinero: Teorias y Evidencias Empiricas, editada por Antoni Bosch, Barcelona,
Espafia, 1977.

286 Queda claro que la palabra valor, en Laidler y la teoria cuantitativa en general, queda reducida a los montos
monetarios transados, donde la compra es igual a la venta.

281 Que abordaremos en Jevons neoclasico.
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igualdad entre compras y ventas estd en los montos monetarios, no en los valores
intercambiados.

Por el contrario, la igualdad al momento del intercambio, como nos dice la Ecuacion del
Intercambio de la nueva Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) expresa:

Urx = Vy(x) * UX = Uy

Es decir, los valores (utilidades) al momento del intercambio tampoco son iguales, asumirlos
asi implica aceptar que el intercambio no genera valor: Uy = U,. Asume valor en la expresion que
dice que el intercambio se produce cuando la utilidad marginal relativa de un bien econémico es
igual a la utilidad marginal del otro por el que se intercambia.

Advertidos del fallo en la teoria cuantitativa de la moneda, respecto a que no refiere a valores
sino a montos monetarios intercambiados [q*Pys)], veamos una de sus ecuaciones: **

Ms*V,=P*T

Conforme las ecuaciones derivadas de la Ecuacién General de la Utilidad Marginal
Decreciente de la Riqueza (Uq = q:/ q;): 2%

Ms = $;
P*T=¢

Luego tenemos:
$:*Vi= 8

De donde deducimos la velocidad de circulacion, o coeficiente de rotacion de la moneda:
Vt = $i / $t

Podemos apreciar que la tradicional Teoria cuantitativa de la moneda no es mas que una
expresion del coeficiente de rotacion de cualquier activo. *° Pensamos que no es prudente
“teorizar” desde un coeficiente, en lugar de hacerlo desde una teoria que explique el resultado
que arroja el coeficiente observado. Es decir, el caracter meramente técnico del coeficiente de la
teoria cuantitativa de la moneda, esté en linea con dos aspectos muy caros a la teoria econdémica:

e Surge del enfoque objetivo del valor en tanto solo refiere a cantidades (en stock e
intercambiadas) de un mismo bien econémico, por eso sélo expresa la rotacion del mismo,
no su origen.

e El hacer teoria desde el positivismo cientifico, sin teoria a corroborar por la observacion.

288 Ms cantidad de dinero en circulacién; V; nimero de veces que cambia de mano el dinero; P precio monetario
[Pyl promedio de las transacciones (compras = ventas); y T el total de transacciones (cantidades de compra =
ventas).

289 \/er tabla 5.

2% Cogficiente: intercambios (ventas) / stock.
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Por otro lado, conforme la ecuacién general de la riqueza de la Teoria Econémica Subjetiva
Solidaria (TESS), tenemos:

Vi=8i/$=1/Us

Lo cual nos indica que: la rotacion o velocidad de transaccion de la moneda es el inverso de
su utilidad marginal. Es decir, conforme baja la utilidad marginal de la moneda, mayor es su
velocidad o rotacion, lo cual estd implicito en la correlacién completa del intercambio y el
Teorema de la unidad de medida econémica: 2"

LUs(q) < Vs <> |Psig) < 18 < |q;

En términos de la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) sabemos que: si baja el valor
relativo de un bien econdmico [|Ugq <> [Vsq) <> |Psl, aumentara la cantidad que se debera
entregar a cambio [1$;] de la misma riqueza intercambiada (q;).

En sintesis, la teoria cuantitativa de la moneda es un simple coeficiente de rotacion de activos,
que corrobora a la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS). En otras palabras, la teoria de
los valores relativos, mediante la correlacion completa del intercambio, explica el
comportamiento de la rotacion de los activos —siendo la moneda un activo mas (corroborado
por el teorema de la unidad de medida econdmica, en cuanto unidad de medida).

291 A diferencia de la fallida relacion de intercambio de Jevons, que solo pretende explicar el intercambio en funcién

de la tasa de variacion de los precios. De U'y = vy * Uy = Uy emerge que en Jevons y la TCM esta implicito que
Vxy) = Vxgy) = 1.
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ANEXO de la teoria cuantitativa de la riqueza

Aqui presentamos un ejercicio practico para corroborar a la Teoria cuantitativa de la riqueza,
lo cual hacemos mediante cambios al caso 1 presentado en el texto.

Comportamiento del valor relativo-precio de la moneda como UNIDAD DE MEDIDA ECONOMICA

CASO 2: aumento de riqueza sin intercambiar, respecto al caso 1
Us | $ $ O Gi Intercambios Stock Rigueza
Ug | Vs | Vag | Uq | Vs(g) | v | Ve Vggr | Py | Interc. | Total
1,481]110| 6,75 6| 3,25| 1,846 0,802 | 1,247 0,802 1,247 | 2,077 6,75 | 12,46
1,835]|10| 545 7| 455] 1538 1,193 | 0,838 1,193 | 0,838 1,198 545| 8,38
1,786 10| 5,60 8| 440) 1818 0,982 | 1,018 0,982 1,018 | 1,273 5,60 | 10,18
1942 110| 515 14| 9,33] 1501 1,294 0,773 1,294 | 0,773 | 0,552 515| 7,73
2,000 | 10 5 1,000 | 2,000 | 0,500 | 2,000 | 0,500 | 1,00 5,00
2,000 | 10 1 3,600 | 0,556 | 1,800| 0,556 1,800 | 18,00 18,00
22,95 | 40,00 | 21,53 0,258 | 3,876 0,435| 2,300| 0,162 | 6,176 22,95 | 61,76
Var:2/1| = T = = = | 1 l 1 = 1
CASO 3: aumento de intercambio de rigueza respecto del caso 2
Us | $ $, B ai Intercambios Stock Rigueza
Ug | Vs | Ve | Ug | Vsq) | v | Vage Vg | Py | Interc. | Total
1481|10| 6,75 6| 3,25| 1,846 0,802 | 1,247 0,802 1,247 | 2,077 6,75 | 12,46
1,835]|10| 5,45 7| 455] 1538 1,193| 0,838 1,193 0,838 1,198 545| 8,38
1,786 | 10| 5,60 8| 440) 1818 0,982 | 1,018 0,982 | 1,018 1,273 5,60 | 10,18
1942 110| 5,15 14| 9,33| 1,501 | 1,294 | 0,773 1,294 0,773 | 0,552 515| 7,73
1946 |10| 3,00 5| 300)| 1,667 | 1,168 | 0,856 1,168 | 0,856 | 1,000 3,00 5,00
2,000 | 10 1 3,600 | 0,556 | 1,800 | 0,556 | 1,800 | 18,00 18,00
25,95 | 40,00 | 24,53 0,211 | 4,732 0,556 | 1,800 | 0,153 | 6,532 25,95 | 61,76
Var.:3/1| 1 1 1 ! 1 = = ! 1 1 1
var:32| 1 | = | 1 L1 (A A B t | =
Nota: para que se intercambien 3 unidades del gt = 5, se supuso una baja de Us de 2,000 a 1,946.

Veamos como se ratifican las conclusiones de la Teoria Cuantitativa de la Riqueza:

Caso 2: Se incluyd riqueza que no se intercambio (linea sombreada). Las consecuencias
estan reflejadas en el renglon Var. 2/1.

Caso 3: De la riqueza agregada en el Caso 2, se consider6 intercambio de 3 unidades (linea
sombreada). Se analizan las consecuencias respecto del caso 1 (Var. 3/1) y del Caso 2
(Var.3/2).

Comportamiento del valor relativo-precio del BIEN ECONOMICO MONEDA

Ahora presentamos el caso de un mismo bien econémico (q: = 14) con cuatro (4) intercambios
distintos en el mercado, por unidades de moneda ($: = 10), lo cual nos permitira ratificar que: la
correlacion del intercambio es aplicable a todo bien econémico, como lo es la moneda: 1vg)

< TPsg) <> 10i <> Vo) <> LPqs) < 1350
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Correlacién de intercambio del bien econdmico moneda

Us $i gi Uq Vs(q Vq(s) Pys Ps(q

1,481| 6,75 1,00 14,000 | 0,106 9,453 6,750 0,148

1,835| 545 2,00 7,000 | 0,262 3,815 2,725 0,367

1,786| 560| | | 300] 1 4667 | 0,383 | 1 2613| | | 1,867 | | | 0,536

1,942| 515 6,00 2,333 | 0,832 1,202 0,858 1,165
22,95 12,00 0,059 17,082
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Capitulo X1V — EIl tiempo econémico

— El interés —
La riqueza tiempo econémico

A partir de la idea central del tiempo, presente en la reflexion compartida por Heraclito y
Aristoteles:

Con el tiempo todo cambia.

Hemos deducido esta reflexion “kantiana”

El cambio implica presencia de tiempo.

Reflexion que nos permite aseverar que:

El estudio del tiempo tiene como objetivo conocer las leyes que
determinan los cambios.

En fisica sera el estudio de los cambios en la materia, en economia es el estudio de los
cambios en la riqueza, valor de los bienes econémicos.
La reflexion légica-deductiva precedente nos permite definir al

Tiempo econdémico

Cambios en la riqueza

Teoria del interés

Advertidos de que el tiempo econdmico es la riqueza en movimiento, corresponde explicar su
valor. Entidad que denominamos:
Interés

Valor del tiempo econdémico

El interés es el valor marginal

Repasando los conceptos, tenemos:

165



Ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza: es el comportamiento de la riqueza en el
tiempo: Uq = q: /q;.

Ley de utilidad marginal relativa del intercambio: fundamento del intercambio, que da
origen a los valores relativos: [Vyy)].

Interés (i): por ser la variacion de la riqueza x en el tiempo, la cual lo hace conforme la ley de
utilidad marginal decreciente de la riqueza [Uq = q: /qi], y que su valor relativo a la riqueza y
surge por la ley de utilidad marginal relativa del intercambio: vy, se deriva que el interés:

e Como expresion de la utilidad marginal (variacién de la riqueza):

Interées = Uy,

e Como expresion de valor relativo:

Ixy) = Vxy)

Es decir, todo lo que sabemos es lo Unico que necesitamos para comprender el tiempo
econémico y su valor-precio el interés. Lo cual implica que no es necesaria ninguna teoria
especial para explicar el interés, y que con las entidades de Menger (bienes econémicos, valor
subjetivo, y utilidad marginal decreciente de un bien econdmico), ampliadas y perfeccionadas
con nuestras entidades (ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza y relativa del
intercambio, origen de los valores relativos) es suficiente.

Luego comprendemos la equivalencia

Interés relativo = valor relativo

Vx(y) = Ix(y)

Que podriamos llamar la equivalencia de la materializacién indirecta del tiempo econémico,
expresion que hemos utilizado desde nuestro primer libro Teoria de la relatividad econémica
—ahora se comprende con mayor facilidad el porqué de ese nombre.

Tipos de interes

Conforme la materializacion indirecta del tiempo econémico (y su valor-precio interés) en
riqueza, surge que existen tantos tipos de interés como manifestaciones de riqueza existan. A los
fines de concentrar el estudio en las entidades que nos interesan en la teoria econémica, nos
centramos en el interés moneda y el interés riqueza:

Interés monetario (i) es el interés de la moneda en el &mbito de los intercambios monetarios
(W;). Conforme la ecuacion de valor relativo surge:
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is=$ /Wi

Interés riqueza (iy) es el interés de la moneda en el ambito del célculo de la riqueza (W).
Conforme la ecuacion de valor relativo surge:

Correlacion entre el interés monetario y el interés riqueza

Dado que el mundo de los intercambios de riqueza (W;) es inferior (y pertenece) al mundo de
toda la riqueza (W), se deduce que:

Wi <W
Lo cual hace evidente que 2*

i$ > iw 293

La ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza determina que is > iy, por la sencilla
razén de que W > $. 94 2%

Hayek no pudo expresar cientificamente su intuicion, como lo hacemos aqui, ni Keynes
advertir su error, porque sus teorias de la unidad de medida econémica (d&mbito del célculo
econdémico de W) eran dependientes de la teorfa de la moneda (4mbito reducido de $). 2%

Con lo precedente podemos comprender como se vinculan todas las variables en juego: las
cantidades (totales e intercambiadas) de ambos bienes econdmicos y todas las correlaciones.

202 . . . e, . . .
Sin “complicados mecanismos de transmision indirecta”, con el simple expediente de considerar a la moneda

como riqueza, lo cual exime de cualquier “estudio especial” (Mises) para demostrar que a la moneda le es aplicable
la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza —tarea que solo puede surgir de pensar que no es riqueza.

298 Toda manifestacion de riqueza de un propietario (micro y/o macro) estd compuesta de una porcién de riqueza
liquida ($), disponible para el intercambio. Asi, el conjunto W; pertenece al conjunto W: W; = W, lo cual corrobora
W; < W, que en términos de la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza implica ig > i, —tal vez los
matematicos estén en lo cierto cuando dicen que la economia se debe explicar en términos de la teoria de conjuntos.
2% La carestia de la moneda detectada por Hayek y Keynes (implicito en la “vetusta reliquia”).

2% Advertido por la Teoria Econémica Subjetiva Solidaria (TESS), que no vieron Hayek ni Keynes porque la
teoria econémica buscaba la solucion dentro de la teoria de la moneda, y no de la riqueza total —Ia diferencia entre
el mundo del bien econémico moneda (correlacion positiva cruzada del intercambio) y la moneda unidad de
medida econdémica para el calculo econémico (causalidad inversa en el ambito de la dimension).

2% | a distinta liquidez que presenta cada tipo de riqueza (moneda, créditos, bienes de cambio, inversion, etc.),
involucra la matematica financiera para el calculo de sus valores actuales en funcion de sus valores futuros (ingresos
netos), y reduce la teoria de los ciclos a la teoria del control del precio (valor) de la unidad de medida econdmica
—instrumentada por medio de la causalidad factica (P — v). Todo lo cual exime de una teoria especial para el
estudio de los medios de produccion para generar riqueza de consumo (como los triangulos de Hayek).
Razonamiento que nos induce a desarrollar una teoria unificada del tiempo econédmico, que haremos.

2T De la pertenencia de W; a W, que deriva en que $; < W, es que surge la forma adecuada de comprender que la
economia trata de un solo mundo real (W) al cual la moneda ($) pertenece —como lo es cualquier manifestacion de
riqueza componente de la riqueza total. Asi es como comprendemos la funcién de la moneda ($; y $;) como medio
de cambio (W;) y la funcién de unidad de medida de todos los célculos (v,).
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Correlacion de la riqueza con el interés monetario y el interés riqueza
Veamos las correlaciones de ambas manifestaciones del interés respecto de la riqueza:
Correlacion de la riqueza con el interés monetario

Interés monetario (is): la moneda (bien de cambio), en tanto es riqueza, estd comprendida en
la correlacion cruzada positiva del intercambio (monetario): 2% #°

Tis & 1qi & W

Luego completamos con la correlacion entre el intercambio y la riqueza total (1qgi <>1q: <
W):

Tis < 1gi >7gqe >TW ¥
De donde surge la correlacion entre el interés monetario (is) y la riqueza (W):

Correlacion riqueza e interés monetario

Tis = W

Correlacion de la riqueza con el interés riqueza

Interés riqueza (iw): en tanto referimos a la relacion entre la moneda y la riqueza total,
estamos en el terreno del calculo econémico y de su unidad de medida, lo cual nos remite a la
Teoria Cuantitativa de la Riqueza (W), al teorema de la unidad de medida econémica, y
especificamente a la Ecuacién Cuantitativa de la Riqueza:

Luego tenemos esta correlacion entre la riqueza (W) y el interés riqueza (iy): *** 3%

2% Ambito de la clasica Teoria cuantitativa de la moneda, circunscripta al mercado de los intercambios

monetarios —desarrollado aqui y en el Cap. 15 de Teoria de la Relatividad Econdémica TRE).

2% E| interés monetario se define en el mercado de la liquidez (de los intercambios monetarios W;).

300 Asf, hemos ratificado a Hayek: “El dinero es lo unico que la competencia no abarataria, puesto que su atractivo
se basa en que conserve su «carestia»,” lo cual da por tierra con “la vetusta reliquia” de Keynes, surgida
precisamente de su carestia. El incentivo a trabajar por generar riqueza por una moneda de mayor valor (desarrollo)
versus el desincentivo de hacerlo por una de menor valor (subdesarrollo argentino), en sintonia con el orden cardinal
decreciente de la utilidad marginal que guia la accién humana de generar riqueza —es claro que nadie trabaja ni
intercambia por algo que no es riqueza.

0 El interés rigueza es el que nos muestra que en los paises ricos el interés es menor que en los paises pobres, que
el tiempo del rico tiene menos valor relativo a su riqueza que el del pobre respecto a la suya —como sucede con
toda riqueza.

%02 El1o en tanto iy cumple la funcién de unidad de medida de la variacién de la riqueza en el tiempo, la cual esta
sujeta a la causalidad inversa de la unidad de medida econdmica, lo que implica: TW < |iy.

168



Correlacion riqueza e interés riqueza

W iy

Concluimos las correlaciones entre la riqueza y las dos manifestaciones expuestas del interés:

Correlacion riqueza con los intereses monetario y riqueza

Tis = W liw

A su vez, dada la correlacion positiva entre valor y precio se deduce
1Pg < TW

Sintesis: todo lo expresado-demostrado corrobora nuestra teoria del interés como valor-precio
del tiempo econémico:

La ley de la utilidad marginal decreciente de la riqueza, y la ley de utilidad
marginal relativa del intercambio, son necesarias y suficientes para
comprender al tiempo econdmico —sin teoria especial del interés y la moneda.

Interés riqueza y unidad de medida econdmica **

Conforme consideramos al valor de la moneda relativo a toda la riqueza como unidad de
medida econdmica, se aprecia la equivalencia de ambas entidades:

Vu:$t/W
w=%/W
Vu =y

Revelacidn sintesis de nuestra teoria del interés y de la unidad de medida econémica.

Luego, hemos corroborado que la economica se debe explicar conforme una teoria econémica
donde no sean necesarias teorias especiales de la moneda ni del interés, excepto que es el valor-
precio del tiempo economico.

is <> W > Liw= [V

Aqui hemos visto la correlacién de la riqueza con el interés monetario, el interés riqueza y la
unidad de medida econdmica, necesitamos estudiar sus correlaciones con entidades economicas

303 Lo expresado en este apartado bien puede deducirse directamente de Vyy) = Ixy), Sabiendo que g = V.
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esenciales como: el ahorro, el crédito, la inversién-capital y la mano de obra —tarea de los
proximos capitulos, que nos eximen de todo estudio de “mecanismo de transmision indirecta”
entre las variables involucradas.

Teorema de la unidad de medida econdmica

Lleg6 la instancia de dar formalidad epistemoldgica a las correlaciones entre la riqueza
valuada monetariamente (W), el valor de la moneda —[vg)] como manifestacion de riqueza que
sirve para la liquidez (el mundo de los intercambios monetarios: $;), lo cual implica al interés
monetario (is)—, y el valor de la unidad de medida econémica (v,) —como dimension del
calculo de riqueza total (W), que equivale al interés riqueza (iy). Tarea que podemos hacer
vinculando dos demostraciones realizadas:

. La moneda riqueza presente: puesto de manifiesto con su participacién en la correlacion
completa del intercambio de toda riqueza:

Wy = Tis < [§i & 1qi & g TW

. Correlacion negativa entre la unidad de medida econdmica (equivalente al interés
riqueza) y la riqueza: puesta de manifiesto por la teoria cuantitativa de la riqueza:

TW o V= iy
Conforme lo expresado podemos establecer esta cadena de correlaciones entre el interés
monetario (is) del mundo de los intercambios monetarios [vgq)], el interés riqueza (iw) del mundo

de la riqueza total (W), por lo tanto de la unidad de medida econémica (v,):

Correlaciones del mundo monetario-real 3

Ws(g) = Tis <> LSi = 1qi = Tqi = TW < [V = iy

Correlaciones que nos permiten enunciar el

Teorema de la unidad de medida econdmica

Cuando el valor-precio de la moneda se utiliza como unidad de medida
economica (v, = iy), Su correlacion es:

NEGATIVA respecto del valor relativo de la moneda [vgq = is], las
cantidades de bienes econdémicos totales (q;) e intercambiados (gi) por
moneda, y de la riqueza total (W).

POSITIVA respecto a las cantidades intercambiadas de moneda ($;).

304 . . . .
Existe un solo mundo monetario y real, no uno real y otro monetario “a equilibrar”.
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El teorema de la unidad de medida econémica nos permite reflexiones tales como:
e Una |vg(q) extrema explica la hiperinflacion mediante una 1Py extrema.

e Desde una simple onza de oro (la GRAN ONZA) se pueden multiplicar
exponencialmente los intercambios: 1 onza oro — ¢; — . Asi es como comprendemos
el por qué la expansion de los intercambios por el advenimiento de la era digital supero
a la que se produjo con la moneda en relacion al trueque.

e Mientras mayor valor tenga el bien econémico, cuyo precio oficie como unidad de
medida, mayor valor tendré la riqueza y mayores seran los intercambios. Es decir, el
aumento de vgq implica alejar al hombre de inferiores niveles cualitativos de
falibilidad para acercarlo a niveles cualitativos superiores de falibilidad
—considerando que no dejara de ser falible, lo cual ratifica que la economia trata de
maximizar, no de equilibrar.

e Causalidad inversa: mientras un metro sigue siendo un metro aunque aumenten las
mediciones con él, la unidad de medida econémica disminuye a medida que aumenta la
riqueza dimensionada (TW < |w,).

Interés positivo

Antes de culminar este capitulo es de extrema importancia manifestar que: dado que el interés
es un valor-precio relativo nunca puede ser negativo. Lo contrario seria admitir que el
intercambio inter temporal no obedece a la ley de utilidad marginal relativa del intercambio, ¥ o
que el tiempo econdmico no es riqueza.

Es decir, si bien el interés surge como consecuencia de la variacién operada en la riqueza, no
significa que la caida de ésta en el tiempo implique un intercambio negativo para las partes

intervinientes, o para el agente que opta entre el presente y el futuro.

Hayek, Keynes y la Teoria del Interés

Tanto Hayek como Keynes asignaban una correlacion positiva entre la riqueza y el valor-
precio de la moneda. Hayek manifestando que la moneda no pierde su carestia en libre
competencia, y Keynes mediante su expresion la “vetusta reliquia” (“que habia que superar”). 306

KEYNES pensaba que “deberia” existir una riqueza que satisfaga la liquidez a la vez que
posea la menor utilidad marginal entre todas las riquezas, sin lo cual la humanidad estaba
condenada a la desocupacion y decadencia econémica debido al aumento de su carestia 3" —
busqueda infructuosa porque is > iy.

305 Considerar la “categoria de interés negativo” es una de las manifestaciones méas claras de la presencia del

objetivismo en las teorias vigentes, al margen de la escuela de pensamiento de que se trate. Aun cuando se imponga
compulsivamente el control de precios sobre el interés monetario, el intercambio temporal siempre ser& positivo,
con valores relativos distintos a los naturales.

%% Hemos demostrado que el suefio de Keynes es imposible, ya que pretendia hacer descender ig al nivel de i,
= v,. Imposibilidad que solo puede advertirse con la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS), que a su
vez invalida todo intento de “politica monetaria”.

307 Tipico escenario apocaliptico clasico-neoclésico.
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HAYEK concebia lo contrario, el aumento de riqueza necesariamente conlleva a la carestia
de la moneda, que demuestra la Teoria Econémica Subjetiva Solidaria.

Se suele decir que: Keynes creia que deben aumentar los precios monetarios para que surja la
ganancia, Hayek no. Nuestra teoria nos exime de dichos condicionamientos por resolver el tema
en un nivel superior de la teoria econdémica: el de la moneda y el de la unidad de medida
econdémica. La teoria economica imperante no supo deslindar la teoria de la unidad de medida
econdmica de la teoria de la moneda —con su causalidad inversa, indispensable para el calculo
economico—, por ello no advirtieron la correlacion inversa entre ellas y la riqueza, debido a que
is > iw.

Asi es como Hayek vencié a Keynes pero... en un marco teérico débil e incompleto. %

El fallo de Keynes

La TESS nos permite resumir el fallo de Keynes: pretender llevar el interés monetario al
nivel del interés riqueza, con lo cual superaba el problema de la “vetusta reliquia”.

Lo mas lamentable es que las instituciones monetarias se crearon con el objetivo de “hacer
realidad el fallo keynesiano”, lo cual se pretende lograr mediante las llamadas “politicas
monetarias” —origen de los ciclos contractivos de riqueza y propiedad.

La caida simultanea del interés monetario y el interés riqueza-unidad de medida econdmica,
solo puede provenir de avances tecnoldgicos sobre el bien econdmico moneda, nunca de
“politicas monetarias”.

Educacion econdmica
En este capitulo han quedado en claro dos temas muy caros a la realidad econémica:

e La sube del valor-precio de la moneda, contra lo que se piensa, es el camino del
crecimiento y la ocupacion.

e Larigidez “institucional” a la baja de los salarios nominales atenta contra su crecimiento y
el de la ocupacion. 3%

Como se aprecia, las instituciones vigentes, surgidas de las teorias econémicas previas, estan
en contradiccion con las conclusiones aqui expuestas, lo cual nos indica que el camino de su
restauracion parte por la educacién econémica conforme el nuevo orden teérico expuesto. **°
PERO, sigamos trabajando sobre la teoria... del ahorro y el crédito...

Respecto de la educacion econdmica, referimos a los principios de la economia aqui
expuestos, no especificamente a finanzas, estrategia de negocios, etc.

308 \j postura de respeto (y critica) a ambos economistas esta en los Caps. 16 y 17 de Teoria de la Relatividad
Econdmica (TRE).

%09 Equivalente a la fijacion de precios maximos por convenios colectivos.

310 Tarea urgente en mi querida Argentina, en tanto muchos argumentan que el problema es institucional, hemos
demostrado su origen teérico. En los paises desarrollados se ha hecho menos abuso del fallo de la teoria, lo cual
atemperan con recurrentes crisis, su repeticion e intensidad llevaran también al replanteo institucional.
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Capitulo XV — El ahorro y el crédito

Conforme nuestra epistemologia de definir la entidad a estudiar, definimos ahorro y crédito:
Ahorro

El ahorro (ga), en cualquier momento espacio temporal, es el residual de toda la riqueza
generada (qg) menos la riqueza destruida (qq). 311 Asi, el stock de riqueza ahorro (ga) es, en
cualquier momento espacio temporal, equivalente a la riqueza presente total (q:), luego:

Oa = Qt
Crédito

Considerando al crédito como el intercambio de riqueza en el tiempo, o intercambio inter
temporal de riqueza, *'? cuyo valor-precio es el interés, deducimos que: toda la riqueza presente
(q)) equivale al crédito que se le otorga al futuro (qc). *** Lo cual implica que:

(c = qt
Ahorro = riqueza presente = crédito

Se deduce entonces que:

Ja=0t=0c

Si a esto pretende referir la desacertada igualdad S = I, de las teorias vigentes, muy flaco favor
le han hecho a la teoria econdmica. Desde nuestro primer trabajo Teoria de la Relatividad
Economica (TRE - 2006), y con mayor precision en posteriores, hemos demostrado que:
necesariamente S # . Lo que no existe es crédito sin ahorro previo, en tanto son necesariamente
iguales, la cita seria: no existe ahorro que no sea crédito ni viceversa, no existe crédito que
no surja de riqueza presente, caso contrario no existe rigueza presente o tiempo futuro al
cual otorgarle crédio. Luego, el ahorro = crédito = riqueza presente puede tener destino de
intercambio, inversién o destruccidn (consumo).

Asi, podemos representar graficamente al ahorro y al crédito como un mismo flujo en la tipica
simetria de la riqueza relativa a si misma, con utilidad marginal del ahorro descendente (U,), Yy
ascendente del crédito (Uc), conforme es intercambio. 3!

Veamos la representacion grafica y algebraica del ahorro = crédito total. Como toda simetria
de utilidades marginales de una riqueza relativa a si misma, el Punto Medio Evolutivo I, de

311 sabemos que la economia refiere a valores (v) lo que implica riqueza (W), lo cual implica aplicar la ley de

utilidad marginal decreciente a las cantidades de riqueza observables, aqui utilizamos g, bien podriamos usar w.

312 Independiente de que sea crédito intrapersonal (capital propio) o interpersonal (crédito a terceros).

313 Enfoque que permite apreciar cémo el tiempo (y su valor-precio el interés) se manifiesta econdmicamente
mediante la riqueza —el primero es variable dependiente de la segunda.

314 Conforme la Evolucion Econémica Eficiente y Equitativa (E*).
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interseccion natural viene determinado en la media (5¢¢) de la riqueza total (10q). Punto I
donde la utilidad marginal del ahorro se iguala a la del crédito (U, = Uc), determinando el punto
medio evolutivo del ahorro (PME-A) para el crédito, donde I = 2.

Gréfico 15
Ahorro = Crédito

10q,, 10q,
Y, U,
I,
U{zcz 2 2= Uu
0q ; 10g
5q,

Crédito total

En el grafico precedente observamos que el Punto Medio Crediticio (PMC) esté en I, valor
de las U en g, donde:

U, = U,
Ja=0c=0e

El PMC configura un centro de convergencia natural entre las ambiciones de los que toman
crédito (qp) para obtener mayores ganancias, con las que lo conservan (gx).

Interés del crédito total (i)

El interés del crédito total (i;) es equivalente a su valor relativo a la riqueza total [vc()]: 315

it = PC(q) * qc / q

315 Conforme la férmula de la causalidad factica (P — v) que nos permite calcular el valor en funcion del precio
observable —Tabla 5.
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PERO, dado que estamos refiriendo al crédito total:

Jc=q
Significa entonces que gc/ g = 1, luego:
it = Peg)
Y: 316
It = Vg() = 1

Luego deducimos la

Ecuacion del interés total (i)

It = V() = le(g) = lge) = Peg) = Pgey = 1

Situacién que solo es pertinente, aqui referida a la ecuacién del interés total, en el punto
medio evolutivo que implicaba la unidad de medida econdémica —por eso su neutralidad:

Va($) = Vs@) = Pq@) = Ps@ =1 =y

Asi hemos demostrado que el tiempo econdmico se materializa en riqueza, por ello, cuando
hablamos de la riqueza total, es evidente que su valor-precio oficia como unidad de medida
econdmica en el tiempo. Luego, el interés del crédito total equivale al valor de la variacion de la
riqueza relativa a si misma:

itzl

Lo cual nos esta diciendo que el valor y precio del crédito total (i), relativos a la riqueza total
presente, es igual a UNO. La mejor expresion de nuestra teoria del interés como valor-precio del
tiempo econdmico, ambos se materializan en riqueza, motivo por el cual su valor y precio,
relativos a la riqueza, es 1. Caso Unico entre todas las manifestaciones de riqueza. **'
Cualquier similitud entre la luz fisica (en el espacio) y el interés econémico, ** NO ES
COINCIDENCIA.

Habiendo precisado el interés del crédito total (i;), ahora analizaremos el interés (valor-
precio) del crédito-pasivo. **°

316
317

Por la simetria de la riqueza relativa a si misma.

Esto permite que la Teoria de la relatividad econémica (TRE) sea percibida en toda su dimensién.

318 Mediante la velocidad de la luz estudiamos el tiempo fisico, nuestra teoria econémica identifica al interés como
dimensién del tiempo, el cual no es constante dada su causalidad inversa —equivalente a considerar los infinitos
puntos de referencia desde donde se miden los objetos.

%1% Dada la trascendencia de entidades como el tiempo econdmico (y las diversas expresiones del interés) y la unidad
de medida econdmica, es que destinamos un anexo para resumir las teorias expuestas, y sus correlaciones.
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Crédito-Pasivo

Aqui vamos a estudiar al crédito cedido a terceros, lo que llamamos el crédito—pasivo, lo cual
implica el estudio del interés del crédito-pasivo (o deuda).

Sabemos que
0=0a=0g—0Qd=0c=0pr * gk

Ecuaciones que nos permiten presentar el grafico de El crédito-pasivo.

Gréafico 16

El crédito-pasivo

Ugn U p)

en_

Oqp

()q,,,

0 qp2

A partir del grafico Ahorro = Crédito hemos confeccionado el grafico El crédito-pasivo,
conforme estos criterios:

o Caja cerrada simétrica circunscripta por las igualdades: q = gc = gp + Qk.
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e Curvas de utilidad marginal de la riqueza neta generada (Ugn = Ug - Ug) descendente, y la
de utilidad marginal del crédito ascendente (Uc), *?° con la particularidad de que la hemos
seccionado en dos partes ordenadas: 1°) la referida al crédito-pasivo (Up) con linea
continua, 3y 2°) la referida al crédito-capital (Ux) con linea discontinua.

Ahora pasamos a estudiar el interés del crédito-pasivo, el cual hacemos geométrica y
algebraicamente.

Interés del crédito-pasivo

Supongamos que el crédito-pasivo (gp) esta a la izquierda de ¢, en gp1. Aqui se aprecia que
los tomadores de crédito estan desaprovechando la diferencia Ug, - Up > 0, donde Ign1 > I > Ip;
Y Op1 < gka. L0 contrario sucede a la derecha de I, los tomadores de crédito se estdn endeudando
a un valor relativo mayor al de la ganancia neta esperada promedio: Ug, - Up <0, donde Ip; > I¢
> lIgn2 Y Qp2 > Qk2 —con la consiguiente consecuencia de la dificultad de cumplir su
endeudamiento. ¥

Veamos lo que significa cada situacion en términos de valores y precios:

dr1 < e Vgn(P) > Vr(gn) <> Pgn(p) > Pp(gn)
0p2 > Qe Vgn(P) < Vp(gn) <> Pgn(p) < Pp(gn)

Si llamamos ganancia (g) al valor y precio de la riqueza respecto al crédito-total [Vgne),
; 4c (i) 323 : 4di ; .
Pgnee], € interés (i) * al valor y precio del credito-deuda respecto de la riqueza [Vpgn, Pe(gn)l:

Op1 <CQe: g>1i
Op2>0Qe: g <

En el primer caso existe incentivo al crédito-pasivo, en el segundo caso no. *?* Esta es una
simple expresién de comparar el tiempo como valor relativo y precio de la riqueza (g guiada por
el comportamiento decreciente de la utilidad marginal), con el valor relativo y precio del crédito-
pasivo (i guiado por el comportamiento creciente de la utilidad marginal) 3* —fundamento para
una sencilla teorfa de la inversién y de los ciclos monetarios-financieros. 3%°

320 En tanto es intercambio temporal de riqueza, se guia por el orden ascendente de utilidad marginal —se cede en

crédito la riqueza de menor a mayor utilidad marginal.

321 Esto responde al alertness empresario de Kirzner, que indica la actitud siempre alerta del empresario para ubicar
utilidades marginales mayores, por eso se ubican en los niveles mas altos de Ugy.

322 Caso tipico de créditos-pasivos subsidiados y deuda del Estado, especialmente mediante moneda-crédito-
irregular.

%23 Dado gue estamos hablando de cantidades de bienes econémicos, y sus utilidades marginales, estamos refiriendo
a una economia con neutralidad de su unidad de medida econdmica, lo que inconsistentemente se conoce como
“economia real”.

324 En el mercado accionario se cotiza g y en el de crédito-deuda i.

325 \ser Cap. Distribucion eficiente de la riqueza.

36 En www.carloshondone.com, apartado opinién (aplicacién), bajo el titulo: TESS 25 — Teoria del interés
(geometria) hemos dado otra exposicidn sobre el interés del crédito-pasivo, que ratifica lo precedente.
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También podemos expresar lo visto en términos de sus utilidades marginales, origen de los
valores relativos:

Vgn(p) = Ugn / Up

Ecuacion que presenta dos situaciones factibles de ocurrencia:

o [Vgne) > 1] implica el caso de gps. *’

e [Vgne)< 1] implica el caso de gpy. **°

El anélisis de los relativos permite apreciar, y ratificar, nuestra teoria del bien econémico
tiempo (y su precio el interés) materializado en riqueza. En funcion de ello la utilidad del tiempo
se manifiesta en la riqueza, por eso las curvas son simétricas en la caja cerrada expuesta (q = qc =
ge + Qk), cuya disponibilidad se distribuye entre la que conserva el propietario (capital gx), y la
que éste concede en préstamo a terceros (crédito-pasivo ge).

CUIDADO: por tratarse del tiempo econdmico es impropio calcular el valor relativo por el
método de su inverso [Vxy) = 1/vyx]. Ello dado que estamos refiriendo a la misma riqueza, **° no
a riquezas diferentes cuyos valores relativos permiten el punto interseccién del intercambio, por
ser riquezas diferentes —aqui el unico punto de interseccion es el referido al PMC, donde surge
la ecuacion de tiempo econémico, por eso el parametro de analisis es el valor del crédito total,
expresado en la precedente ecuacion del crédito total: it = Vqw) = Pcw) = icwy) = 1. ES por ello que
todo calculo sobre el nivel adecuado de crédito-pasivo debe hacerse en referencia a que el valor
relativo de toda manifestacion “parcial” de riqueza, referido a la riqueza total, sea inferior o
superior a 1. 3%

Veamos otra forma de expresar el interés del crédito-pasivo, que nos permitird apreciar con
mayor claridad la funcion del tomador del crédito, en un dmbito de vigencia de las leyes
naturales; es decir, el endeudamiento del emprendedor que genera riqueza, no para ‘“re-
distribuirla” —lo cual implica todo lo contrario. Al efecto elaboramos el grafico 17.

En trazado continuo se muestra la “caja cerrada” de una economia con: ¢; = 12$, con nivel
Optimo de crédito-total en I, con media ge = q; /2 = 12$ / 2 = 6%, donde U, = U, = 2. —que
consideramos caso 0, o testigo. ***

Hemos supuesto niveles de crédito-pasivo (crédito otorgado a terceros) de 5% y 8$. Al efecto
de comparar el nivel 6ptimo de crédito de la economia, con el de cada caso, hemos dibujado las
“cajas cerradas” de cada uno de ellos, a partir de un nivel superior en la ordenada. Es decir, a 5%
le corresponde una posicién mas elevada en la curva de utilidad marginal de la riqueza ahorrada
(Ua), luego a 8.

Gréfico 17

El crédito-pasivo al emprendedor

%27 supongamos Uy, = 3'y Up = 2, implica Vgne) = 1,50.

828 Supongamos Uy, =2y Up = 2,5, implica vgne) = 0,80.

329 Sea en disponibilidad de sus propietarios o cedida a terceros (crédito-pasivo).

%39 ¢ cual contempla, equivale y/o exime de lo que se conoce con el coste de oportunidad.

331 Utilidades de riqueza ahorrada y otorgada a crédito-total, en simetria., donde: meritocracia < solidaridad.

178



1 ]
45 n 852 12,
i I
U " i A U
a U”.I- : U/' r’ : C
) EA ro
\ ," ' /I !
tl\ ’ ! ! :
vy , 1 ’ |
," i / X
\\ ~ ll/-’ | /I I
JPC) i '
2 IO0 SOHE N 55" |
1 pratoiam - —me=Smad 28] |
L |
\\ 2 // I
[ “m1” 1
O]
[ PR I
- 1 i I
-7 i S~a !
2 - | 1 T=-
i SRR R 85
I 1
i 1
I 1 |
I I C
A U .
I i |
I 1 |
! 1
1
= |
03 2’53'/ 452 65 12\

Veamos la comparacion de las variables que consideramos relevantes:
Caso 0: qc = 128; I = 2¢; gec = 6%
Caso 1: gp1 = 5$; 11 = 21; ge1 = 2,5$1
Caso 2: gpz = 8$; 1, = 25; Qez = 4%,

Se corroboran las conclusiones que hemos obtenido con el grafico El crédito-pasivo, lo cual
no podria ser de otra forma en tanto surgen de las leyes econdmicas naturales:

I1>1L>1
Oe1 < Qe2 < Qec

Lo cual implica, en funcion de los valores relativos de los 6ptimos evolutivos [Vyy) = Ix / 1],
que:

V1(2) > V2(1)
Va(e) > Ve(2)
Conclusiones:

Nuestra teoria del crédito y el interés nos permiten resumir:
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Las instituciones econdémicas deben presentar un marco de plena vigencia de las leyes
econdmicas naturales marginales: decreciente de la riqueza y relativa del intercambio, caso

contrario el crédito-pasivo no estarad disponible para las mejores oportunidades econdmicas.
332

La funcion empresaria exige que su pericia en generar riqueza sea superior a la media: 1, > |,
333
> ..

Se corrobora que el limite del crédito (total = deuda + capital) es la riqueza existente. Lo
contrario implicaria generar una “caja cerrada” con lados X$ superiores a 12$, con las
siguientes inconsistencias: Qpx > 12$; Ix = 2x < I¢ = 2¢; Qex > 69, Y Vx(e) <Ve(x)-

La igualdad ga = gc es un severo golpe a las teorias econdmicas —sostén de los sistemas
financieros como los vigentes— cuando sostienen que: el sistema financiero (autoridad
monetaria con moneda crédito irregular como el papel-moneda.) genera “moneda barata” o
“moneda de la nada”. Son los poseedores de la moneda-crédito los que otorgan crédito al
Estado, deudor de primera instancia.

Al considerar a la moneda como crédito-pasivo concedido al Estado, *** tenemos un panorama
mas real de la macroeconomia financiera-monetaria, y de los “ciclos monetarios crediticios”.
Pasivo del Estado que se cancela parcialmente mediante la baja de su valor relativo, puesta de
manifiesto por la caida de su precio (observada por el aumento del nivel general de precios
monetarios), con el repudio de la moneda en situacién extrema.

¢La regla monetaria en un sistema monetario-financiero totalitario? El indicador natural I, =
2 “podria” considerarse como el menor de los males que se le puede infligir al capitalismo
donde no rigen las leyes econémicas naturales para la moneda.

Nuestra teoria del interés contempla todos los aspectos temporales de la economia: inversion,
ahorro, consumo, produccién, especulacion, desocupacion, ciclos, desarrollo, evolucion,
crédito, rentabilidad empresaria, moneda, unidad de medida, neutralidad de la moneda, etc.
Lo que no podria ser de otra forma en tanto el interés es el valor-pecio del tiempo econémico,
lo cual significa variaciones en el valor-riqueza, siendo la economia el estudio del valor.

Todo lo cual estd contemplado en las simples entidades: riqueza como valor subjetivo de los
bienes econdmicos, cuya dimensidn es la utilidad, que tiene comportamiento (implica tiempo)
marginal decreciente y de utilidad marginal relativa de los intercambios.

A Menger s6lo faltaba (y seguro seguira faltando) completarlo con los agregados analiticos de
este trabajo, que bien podria ocupar el legado que €l pronosticd, segln una cita de Joseph A.
Schumpeter (1975): “llegara el momento en que la gente se dara cuenta de que la teoria de
Bohm-Bawerk es uno de los mayores errores que se hayan cometido jamds” (p.386-Nota 36
del Capitulo 5 de Historia del analisis econdémico).

Con nuestra teoria del interés se deriva en forma muy sencilla la teoria de la inversion.

332
333
334

Politicas monetarias, créditos subsidiados, deuda publica;... atentan contra el orden natural.

El empresario alerta a las oportunidades econdmicas, de Israel M. Kirzner.
Mas perjudicial si es irregular (papel moneda).

180



Capitulo XVI — La inversion

Definicién
Nuevamente comenzamos con la definicién de la entidad a estudiar:

Inversién

Riqueza presente destinada a generar riqueza futura.

Teoria de la inversion

Esta sencilla definicion contiene los elementos para desarrollar una teoria de la inversion:

«  Wjo: riqueza presente.

« Wi riqueza futura.

.ty tiempo.

. Q: tasa temporal a la que se genera riqueza (ganancia), como diferencial g = Wy, - Wi.

« U utilidad marginal de la generacion y ahorro de riqueza (decreciente).

« U,: utilidad marginal de la destruccion e intercambio de riqueza (creciente).

« Mg monto acumulado de capital mas intereses al final de un periodo t;.

« My: capital al inicio del periodo (tp), sometido a capitalizacion de intereses.

. g tasa de interés de capitalizacion en el periodo t,. En un mundo monetario debemos
considerar el interés monetario, ambito de los créditos-deudas del mercado.

Podemos expresar Wi, en funcion de Wy y g, tenemos la

Ecuacion de la riqueza

Win = Wy (1 + g)

La matematica financiera nos provee la ecuacion del monto (My,) en funcion de (My) y el
interés (ig): **°

Ecuacién del monto

Min = My (1 + ig)

Considerando que el interés monetario (i) es el valor-precio del tiempo en el ambito
monetario donde se consigue el crédito-deuda, y g la variacién de riqueza (valor) en el

335 A los efectos tedricos, objetivo de este trabajo, consideramos el interés simple a un periodo de capitalizacion.
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tiempo (dos expresiones dindmicas temporales) resulta sencillo comprender que la inversion (1)
se realizara si g > is, luego:

|<—>gZi$336337

Veamos la representacion grafica del Punto Medio Evolutivo ** de la Inversién (PME-1): 3*°

Gréafico 18

Punto medio evolutivo de la inversion

'{/rg,m qm‘.u
. P
- U (ga) U (d,i)
arg.m l am’.u
o
7 = 2 Ve — [
L (g.a) 2 o 2 ('/ (d.i)
q.=4,=4,= (4,
Og | > g

Inversion: se produce a la izquierda de I, en tanto hasta alli Uy > Ug, donde se valora mas la
riqueza que se genera que la que se destruye. **° A la derecha de I, estamos en presencia de Ug <
Uq, donde se valora més la riqueza que se destruye que la que se genera. Nuevamente vemos que
el PME-I estaen: Ug = Ug = 2.

El concepto de Inversion también se aprecia en términos del grafico de la Riqueza neta
generada:

= signo = implica el limite inferior de la utilidad marginal decreciente, o punto maximo de la curva céncava de

la utilidad marginal decreciente acumulada.

337 En la practica es la comparacion del interés con la tasa interna de rentabilidad de una inversion.
338 Una vez mas se aprecia su potencial analitico en la teoria econdmica.

339 Réplica del grafico Punto Medio Evolutivo.

340 Donde U, es la utilidad marginal de la generacion de riqueza y Uq de la destruccion.
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Gréfico 19

Riqueza neta generada (a.)

=)

- S

0 9a dg

Donde tendriamos que la inversion implicaria el limite: Ug = Uy ¥ a@a = 0, y su equivalente
del grafico de riqueza neta generada expresado en curvas concavas decrecientes (Way):

Gréfico 20

Riqueza neta generada (Way)

+Wg,
-Wd,

=Wa, !
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Donde el limite de la inversion implicaria: +Wg - Wy = Wan =0y Wiy = Wy,
Nuestra teorfa del interés esta presente en la comparacién entre g e is. 3** 34

SINTESIS: la similitud de la ecuacion de riqueza y la ecuacion del monto [Wy (1 + g) Y My
(1 + ig)] es una excelente demostracion de que el tiempo econdémico se materializa en riqueza,
por lo tanto el estudio de su variacion en el tiempo es el estudio del tiempo econémico —cuyo
valor-precio es el interés.

En el marginalismo subjetivo de Menger ya estaba la teoria del tiempo econémico, del interés
y de la inversion. Motivo por el cual pudimos explicar, directamente desde Menger, en forma
solida y sencilla la accion humana de invertir, asi como de prestar riqueza. Reflexion que nos

lleva al capitulo siguiente.

1 Donde el interés es el precio del tiempo, el cual se materializa en riqueza (g). Por ello la férmula de la variacién
de la riqueza en el tiempo [g = (Wi, / Wy) - 1] es la misma que la del interés (precio del tiempo mensurado en
riqueza): [i = (My, / My) - 1] —la matematica financiera es una herramienta del analisis econdmico tan Gtil como la

técnica contable de partida doble.
%42 Es evidente la diferencia entre nuestra Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria, donde emerge: riqueza = ahorro =

crédito (Wg = W, = W,), versus la conocida S = I.
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Capitulo XVII — Teoria unificada del tiempo econémico

— Renta o ingreso —

Universalidad del tiempo
En los capitulos precedentes hemos visto:

« Tiempo econdémico: esta representado por la variacion de la riqueza, lo cual s6lo acontece
con la presencia de tiempo.

« Interés: valor-precio del tiempo econdémico.

Sabiendo el comportamiento de la riqueza en el tiempo, utilidad marginal decreciente,
deberiamos estar en condiciones de explicar todo lo que implique su presencia. Luego, con la
teoria del tiempo econdémico, y su valor-precio el interés, deberiamos estar en condiciones de
explicar todo lo que implique su presencia, en lugar de tener una teoria para cada una de sus
infinitas manifestaciones.

A su vez sabemos que:

. Crédito-deuda (D): es el intercambio interpersonal de tiempo econdmico, es decir
intercambio inter temporal de riqueza.

« Inversidn: en tanto es riqueza destinada a generar riqueza, implica presencia de tiempo.

Los conceptos crédito-deuda e inversion implican presencia de tiempo, cuyo valor-precio es el
interés. Veamos entonces como, mediante nuestra teoria del tiempo econdémico, podemos
explicar a ambas acciones humanas.

Partimos de lo visto en el capitulo La inversion:

Podemos expresar Wy, en funcion de Wy y g, tenemos la

Ecuacion de la riqueza

Win =Wy (1 +0)

La matematica financiera nos provee la ecuacién del monto (My,) en funcion de (My) y el
interes (is):

Ecuacién del monto

M = Myo (1 + i$)
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Considerando que el interés monetario (is) es el valor-precio del tiempo en el &mbito
monetario donde se consigue el crédito-deuda, y g la variacion de riqueza (valor) en el
tiempo (dos expresiones dindmicas temporales) resulta sencillo comprender que la inversion (1)
se realizara si g > is, luego:

l—>g>ig
PERO, resulta que podemos hacer el mismo razonamiento para determinar la presencia del
crédito-deuda, en funcion de “su” interés crédito-deuda (ip), respecto de la ganancia (g) que con

él se espera generar. *** Luego, tenemos la misma estructura de ecuaciones de la inversion, con el
simple expediente de reemplazar ig por ip:

Ecuacién del crédito-deuda

M = My (l + |D)

Resulta sencillo comprender que el crédito-deuda (D) se realizara si g > ip:
D-g>ip
Lo cual est avalado por lo demostrado en El interés del crédito-pasivo del Capitulo XV. ***

Si consideramos el interés monetario (is), como referencia de los intercambios temporales,
sean para inversion o crédito-deuda, luego bien podemos decir que:

i
g=is -
1D
Si
>0 tW
Deducimos que
i
W =
1D

343 Considerando la plena vigencia de las leyes de la naturaleza, es decir, no referimos al crédito-deuda subsidiado,
ni el originado para cubrir déficits fiscales.
344 podemos decir que: lo alli tratado corrobora lo aqui expuesto.
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Correlaciones que corroboran nuestras teorias del interés monetario y el interés riqueza.

Sintesis:

La metodologia adoptada, de exponer en forma separada el estudio del crédito-pasivo y la
inversion, para concluir en hacerlo mediante un solo procedimiento, obedece al preciso objetivo

de demostrar la;

Universalidad del tratamiento del tiempo econdmico

El tiempo econdmico se explica por las consecuencias que las acciones
humanas tienen sobre la riqueza, conforme las leyes naturales de la
utilidad marginal.

Universalidad que nos permite corroborar, una vez mas, a Carl Menger. No hacia falta més
nada para comprender el comportamiento de la riqueza en el tiempo, las leyes marginales ya lo
contemplan en toda su dimension. Este es el motivo por el cual Menger fue tan severo con
Bohm-Bawerk —estas paginas cumplen con el legado que le dejoé a la teoria econdmica,
enmendar a Béhm-Bawerk, tarea necesaria en tanto a partir de ese fallo se generaron teorias ad
hoc (moneda, interés, ciclos, etc.). 3%

¢Estara cumplido el legado de Carl Menger? ;Habremos logrado una: ?

TEORIA UNIFICADA DEL TIEMPO ECONOMICO

Asi, el coste de oportunidad de la Escuela Austriaca, vendria a ser una corroboracion
“intuitiva” de la teoria unificada del tiempo econdémico.

Un aspecto muy relevante para corroborar la universalidad el tiempo econémico, sobre todo al
momento de hacer teoria econdmica, es el referido a la renta o ingreso.

Renta (ingreso) y el tiempo econdémico

En tanto consideramos a la renta o ingreso (Y) como la variacion de la riqueza de un
propietario en el tiempo ** (caso contrario no existe renta, ingreso), es evidente que lo que
conocemos como renta o ingreso es equivalente a nuestro concepto del tiempo econémico.

Luego, el estudio de la renta es equivalente al estudio del tiempo economico. Muestra
contundente de la universalidad epistemoldgica del tiempo econémico.

Luego:

3% No de casualidad mi metodologia de investigacidn fue comenzar con las nuevas teorias hacia las anteriores, y

detenerme en la que consideraba sélida (Menger), a partir de la cual intentar un aporte.
%8 Sea individual o colectivo, micro o macro.
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« El estudio del tiempo econdmico es el estudio de la renta o ingreso.
« Lo cual significa que no hace falta teoria especial de la renta o ingreso.

« Asi como tampoco una teoria de la distribucion de la renta o ingreso, diferente de la teoria
de la distribucién de la riqueza en general.

Estimo que Menger y Jevons estaban detrés de esta teorfa tan sencilla. **’ PERO fue Menger
el que senté las bases para lograr semejante sencillez tedrica. 3

Sea como fuere, los dos deseaban una teoria simple que nos develara las leyes fundamentales
de la naturaleza que nos permitieran conocer los fendmenos econémicos en el tiempo. Pues, la
TESS ha venido a ocupar el lugar que Menger reclamaba a la teoria econémica.

347 Como los destacamos en las citas de sus introducciones.

348 Por eso la molestia de Menger sobre la teoria temporal de Béhm-Bawerk, que enturbid la sencillez de la teoria de
la utilidad marginal decreciente de la riqueza, que lo explica todo. Se hubiera molestado por igual con las teorias de
la moneda, ciclos, etc. de los austriacos posteriores.
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Capitulo XVIII - El capitalismo

— Trabajo y capital —

Definicion
Comenzamos definiendo las entidades sujetas a estudio:
Trabajo: accion humana destinada a generar riqueza.
Capital: riqueza que potencia el resultado del trabajo.

Atento a que el capital es consecuencia de la vigencia de las leyes naturales de la economia,
que surge de la condicion humana de falibles y diferentes, definimos al capitalismo:

Capitalismo

Sistema econdmico social regido por las leyes naturales de la utilidad
marginal: decreciente de la riqueza y relativa del intercambio.

Asi, el estudio de la relacion entre el trabajo y el capital implica estudiar el capitalismo que
hemos definido.

Teoria del capitalismo

La definicion de capitalismo implica que durante su vigencia los seres humanos generan
medios de produccién (factor capital) **° que les permiten potenciar la riqueza obtenida con el
factor trabajo (L). Utilizando nuestra grafica de la caja cerrada, pasamos a analizar el “sistema
capitalista”. U indica la utilidad generada por el trabajo, y Ug,. la utilidad generada con los dos
factores. *°

Se aprecia un desplazamiento hacia arriba de la produccion (Ug), afiadiendo el factor capital
(Ug) a la produccion obtenida con el solo concurso del trabajo (U.): Ug > UL en todo el
recorrido.

A los efectos expositivos nos concentramos en el comportamiento del capitalismo en el punto
medio evolutivo (PME), donde:

« Ugo = Ug = 2: *" utilidad marginal, que surge al nivel del PME.

« Upo: utilidad marginal del trabajo, con el factor capital, es inferior a Ugy = 2.
« Uy utilidad marginal del trabajo, sin el factor capital, donde Uy, = Ugo = 2.
« (i/2=$:/2: simetria de cantidades de la caja cerrada.

349 L. ., L. . . . ., . .
Tecnologia, innovacion, conocimiento,..., todo lo que implique potenciar la generacion de riqueza del trabajo,

asi como el capital que contribuye a disminuir la destruccién de riqueza.
350 serfa nuestra grafica de la Teoria de la imputacion de utilidades, en linea con la Escuela Austriaca.
31 Igualdad esencial en el estudio del valor de la riqueza relativa a si misma.
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. Lo: cantidad de trabajo en el PME, con el factor capital.

. Lj: cantidad de trabajo en el PME, sin el factor capital, donde L; < L.

o Vg0 = Vsqo = Pqs)o = Pso = 1: simetria total del PME, origen de la neutralidad de la
unidad de medida econdmica, de la teoria del tiempo econémico, y su valor-precio interés.

« aq = Utilidad acumulada de riqueza total (capital y trabajo): es el area con rayado oblicuo.

. a_ = Utilidad acumulada de la riqueza total (capital y trabajo) imputable al trabajo: es el
area sombreada.

. a1 = Utilidad acumulada del trabajo, sin capital: es el &rea sombreada hasta L;.

Grafico 21
Capitalismo
U(q,L) Us
U, Us
Uq()
U,0=2 [iing” D -oeeeeeenaenen] Ugp=2
UL(;H) .
Oq Ll L() LE 0?
0{’.J I >QI/2
S,/2 ¢ 1 O

Asi, con capitalismo, el PME nos indica:
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Utilidades marginales

352

La incorporacion del factor capital al trabajo se explica también por la presencia de la ley de
utilidad marginal decreciente de la riqueza:

. La presencia del factor capital implica mayor riqueza: al mismo nivel de L y g, de las

Cantidades de bienes econdémicos (q) y trabajo (L)

353

0t > Co > G
Li>Lo>L

Valores relativos

Vg0 = Ve(@)o = Pao = Ps@o = 1

V(L) > Vi(g)

VL1(Lo) > Vio(L)

abscisas, tenemos Uq > UL Y aq > a.

. La incorporacién del capital mejora el nivel de todas las variables sin alterar las que se

hubieran obtenido sin el concurso del factor capital:

Es decir, el factor capital enancado en la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza,
afiadido al libre intercambio de los excedentes, enancados en la ley de utilidad marginal relativa

Ug>UL; aq>ar; Go> Q) Lo> Ly

352

riqueza econdémica “ocupada”.

%3 Conforme nos desplazamos hacia la derecha sabemos que aumenta g, lo inverso hacia la izquierda. Lo cual

implica un mismo comportamiento de w 'y g —por la positividad de las utilidades.
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Ug>UL Uso = Ugp=U1 =2 Uso = Ugp=2> Uy U > Ui ULy =0
Utilidades acumuladas (a)
aq > aL Oq0 > 010 aLp > Ly

Con o sin capitalismo, la unidad L., siempre sera de U ., = 0. Este es el concepto econémico de pleno empleo,
con el cual trabaja la Teoria del valor subjetivo. Lo que no genera valor no es riqueza (esfuerzo que no es trabajo),
asi como tiene mas valor limpiar con una aspiradora que a mano, no obstante las dos tareas generan valor, son




del intercambio, nos han permitido corroborar la eficiencia y equidad del capitalismo —punto
maximo de solidaridad merituada por el préjimo.

Veamos otra representacion gréafica de las consecuencias del factor capital, la cual nos
permitird apreciar su efecto multiplicador desde otro punto de vista. Consideramos dos
escenario: 1) trabajo sin capital [L, Ugw) Y Ugq) con trazo continuo en la caja cerrada por gg], Y
2) trabajo con capital [k, Ugw Y Uk de trazo punteado en la caja cerrada por gqqq]. Al efecto
construimos un grafico *** donde ambas manifestaciones de riqueza las representamos sobre la
misma abscisa. Luego, el punto de interseccion de ambas curvas [le <> Ug N Ug)] se producira al
mismo nivel de ordenadas: leg) = leu). >

Gréfico 22
El factor capital (k)
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%% Con la simetria tipica de la Teoria Econémica Subjetiva Solidaria (TESS) cuando referimos a una riqueza

relativa a si misma.
355 Simplificacion expositiva que no afecta las conclusiones.
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Se aprecia un desplazamiento hacia arriba y a la derecha de la caja cerrada con presencia del
factor capital (k), lo que nos permitira apreciar las consecuencias que surgen por su
incorporacion.

Riqueza generada: qg, Ug Y aq4

- Mayor generacion de bienes economicos a igual nivel de utilidad marginal: gegq > Qe) CON
lew) = e

« Mayor utilidad marginal de la riqueza generada: en todo el recorrido de las curvas Ug se
aprecia que Ug esta encima de Ugy: Ugq > Ugw) a todo nivel gy 0 g

« Mayor riqueza generada acumulada: mayor valor acumulado generado al mismo valor
marginal, y a la misma cantidad de bienes econdmicos, implican que el valor de la riqueza
generada acumulada es mayor con la concurrencia del factor capital: g > agw). >

Riqueza destruida: qq, Ug Y a4

« Mayor destruccion de bienes econdmicos a igual nivel de utilidad marginal: 04 > Qaq) con
lew) = Teg:

« Menor utilidad marginal destruida: Ugk)y < Ugey @ un mismo nivel de bienes economicos
destruidos [qd(k) = qd(L)]-

« Menor utilidad acumulada destruida [aqx) < @ ¢q)] @ un mismo nivel de bienes econdémicos
[Qd) O Gacwy]-

Sintesis: la incorporacion del factor capital implica que el ser humano se beneficia tanto por la
accion humana de generar riqueza como en la de destruirla, lo cual implica la mejor opcién para
mejorar el nivel de riqueza (generada y destruida) per cépita.

Este ejercicio ha consistido simplemente en comprender y corroborar la presencia de la ley
de utilidad marginal decreciente de la riqueza, unica forma de advertir las consecuencias de la
expansion (contraccion) de la riqueza. Dicha ley nos permite comprender la relacion entre
cantidades (objetivismo) y valores (subjetivismo) en economia.

¢Habremos corroborado lo que intuitivamente se da en llamar “el efecto derrame”? A juzgar
por la evolucion econdémica desde la revolucion industrial (aparicion explosiva de la
participacion del capital intensivo), consecuencia de la incorporacion del factor capital, pareciera
que si.

Se aprecia con claridad que el factor capital no sélo potencia la generacién de riqueza, sino
que lo hace sin alterar el orden precedente sin su concurrencia: **

. Potencia el resultado del trabajo (1q). **®

356
357

Cada « es el area debajo de las curvas marginales.

Lo cual es muy evidente con Robinson Crusoe, que pueda obtener méas peces con una red no altera las que podria
obtener sin ella.

358 Qué, por la positividad de las utilidades implica: 1q <> TW.
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« Potencia la generacion del trabajo (1L).

Ambos efectos combinados generan mejor nivel de vida para todos, excepto para los que no
participen del sistema capitalista. Lo cual nos permite expresar con total rigor cientifico:

En el CAPITALISMO no existe PLUSVALIA laboral. *°

El CAPITALISMO es el sistema econémico de la naturaleza humana. >¢°

Sentencias a las cuales agregamos:

No existe capitalismo sin democracia, ni democracia sin capitalismo.

Ello debido a que

En el capitalismo se obtiene el nivel maximo de solidaridad merituada por el
préjimo.

Lo cual demostraremos al estudiar al capitalismo afectado, producto de interrumpir la
vigencia plena de las leyes economicas naturales.

Importante

Hemos desarrollado la teoria del capital sin concurrencia de teoria del interés
ni teoria de la moneda.

Lo cual corrobora a la teoria del marginalismo subjetivo de Menger, donde todo lo explica la
utilidad.

El capitalismo afectado
La violacion al sistema natural capitalista reconoce tres frentes esenciales: alterar los valores

relativos naturales por imposicion de precios antinaturales (“control de precios”), manipular el
valor-precio de la unidad de medida econdémica (“politica monetaria”), y “distribuir riqueza

359
360

El capitalismo genera mayor riqueza y ocupacion, sin apropiarse de la utilidad ganada sélo con trabajo.
El capitalismo desmiente el apocalipsis clasico-neoclasico, el aumento de precios como requisito para la
presencia de la ganancia empresaria segin Keynes, etc...
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compulsivamente” sustrayéndola a quienes la generan para destinarla a quienes no la generan
(“politica fiscal”).

Capitalismo afectado por el control de precios

Dado que la economia es el estudio del valor —el cual es subjetivo, cuya dimension es la
utilidad, la que implica un comportamiento marginal decreciente, origen de los intercambios, de
donde surgen los precios, origen de la causalidad natural valor — precio (los valores
determinan los precios)—, es evidente que la alteracion de éste afectara al corazén del sistema
capitalista, por invertir la causalidad légica natural de la cadena descripta: desde el final (P) se
afecta toda la cadena hasta su inicio (v): P — v. Es decir, se utiliza la causalidad factica para
alterar la causalidad légica-natural, lo cual implica ignorar las leyes de la naturaleza, que
podemos denunciar como uno de los peores dafios ecolégicos.

Surge entonces que es factible alterar las leyes naturales reemplazando la causalidad natural
valor — precio por la causalidad factica precio — valor. Dicha alteracion se suele identificar
como “control de precios”.

A continuacion exponemos las consecuencias del “control de precios”, lo cuales pueden
adquirir dos formas, imponer precios maximos o minimos a la riqueza no monetaria, *** lo que se
hace mediante la manipulacién de los precios monetarios de la riqueza. **

A los efectos expositivos vamos a referir al intercambio monetario, en tanto es representativo
de todos los intercambios y nos facilita el uso de los valores y precios monetarios de los bienes
economicos no moneda [Pq)].

Intervenir los precios implica anteponer la teoria del valor objetivo (precios antinaturales
impiden la manifestacion de los valores relativos naturales) por sobre la teoria del valor subjetivo
(valores naturales determinan precios naturales).

Precio maximo (a la riqueza no monetaria):

Veamos las consecuencias de imponer precio monetario maximo [P Y] ** a la riqueza
surgida del valor subjetivo natural asignado al bien econdémico ¢, cuya utilidad tiene un
comportamiento marginal decreciente (Ug), originando un precio relativo a la unidad de medida
economica de Pqy). Podemos expresar la relacion entre ambos precios asi:

PY s < Pqs)
El grafico 23 sera suficiente demostracion. Enfrentamos la curva de utilidad marginal
decreciente del bien econdmico no moneda (10q y Ug) versus la de la moneda (12$ y Us).

El punto I determina valores y precios relativos naturales de q:

Vg = 1,786 / 1,875 = 0,952
V$(q) 1,875 / 1,786 = 1,05

361 g capitalismo se ve afectado por el control de cualquier precio, aqui referimos a los precios monetarios de la

riqueza no monetaria. En politica monetaria estudiaremos cdmo se altera el capitalismo alterando el precio de la
moneda relativo a la riqueza no monetaria.

%62 5ea directamente o por medio de aranceles, etc.

353 Inferior al natural.
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Vg@) * V) = 1

Pq) = 6,40 /5,60 = 1,142
Ps() = 5,60 /6,60 = 0,875
Pq@) * Psq = 1

Gréafico 23

Precio maximo de q

128
10g
Yy Us
| AT U 4=240
U,= 1,786 1 Ug= 1,875
v _ I
U =129 —======> - 13
I
|
()q: r 5s6 QI
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e e » 79"
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A la derecha de 1| se refleja la fijacion de precio monetario maximo de @, asi se
intercambiarian mas unidades de q (7q"i > 5,6q;) por menores unidades de $ (5$"; < 6,4%;), de

donde surgen:

v¥qs =1,295/2,40=0,54
VY = 2,40/1,295 = 1,858
Vqs) ™ V@) = 1

PY4s=5/7=0,714
v
P $(q):7/5:1,40
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Pq@ * Psq) =1

Dado que los intercambios no se producen conforme lo determinan naturalmente los valores
relativos en el Punto I, sobrevendran consecuencias antinaturales (no deseadas) de intercambios
de riqueza no monetaria (1q;), sin incentivo a reponerla dada la menor utilidad marginal de
generar ¢ en estado de alteracion, respecto de generarla o conservarla naturalmente: U'q =1,295
< Uq =1,786, lo cual acelerara la baja de la riqueza no monetaria total (|qy).

Situacion que, vista desde la utilidad de la moneda, implica desaprovechar el menor valor
natural de la moneda como medio de cambio (|$;), por desaliento a su intercambio dado que U" g
= 2,40 > U, = 1,875. Circunstancia que no se origina en el encarecimiento natural de la moneda,
sino en la imposicion antinatural de menor valor a la riqueza no monetaria (P 45 — [V g5 —
19" — 0.

La correlacion positiva entre valores y precios [|Pys) <> |Vqs)] Significa que: la imposicion de
precio maximo [PY 4s) < Pqs)] implica también establecer valor relativo de facto [vY ) < Vge)],
lo cual trae aparejado consecuencias inmediatas y mediatas:

Efecto inmediato del precio maximo: aplica la correlacion completa del intercambio: PY ) <
v \4
Pag) = LV ae) — T4

Efecto mediato del precio maximo: se altera la correlacién completa de Adam Smith 1qg; <>
104 la cual ahora se presenta asi 1q"; < |q. Hemos dicho que se altera la correlacién completa
de Adam Smith, pero la misma se hace presente nuevamente a fin de acomodarse a la alteracion
de su cauce natural: |q; <> |q;, desde donde se le afiade la correlacion trabajo y capital (1), que
determinan la riqueza (W):

1971 Lo e 1G> Lo [T W
Luego vemos las consecuencias temporales de la fijacion de precios maximos

Precio maximo de q

Efecto inmediato Efecto mediato

PYs)— WV g9 — 1q i — W= lgi— L= 1 - |W

Precio minimo (a la riqgueza no monetaria)

Veamos las consecuencias de imponer precio monetario minimo [P* ] ** a la riqueza
surgida del valor subjetivo natural asignado al bien econdémico ¢, cuya utilidad tiene un
comportamiento marginal decreciente (Ug), originando un precio relativo a la unidad de medida
economica de Pqy). Podemos expresar la relacion entre ambos precios asi:

A
P%q > Pqe)

364 Superior al natural.
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Nuevamente enfrentamos (grafico 24) la curva de utilidad marginal decreciente del bien
econoémico no moneda (10q y Ug) versus la de la moneda (12$ y Us).
El punto I determina valores relativos y precios naturales de Q:

Vy(s) = 1,786 / 1,875 = 0,952
Vs(q = 1,875 /1,786 = 1,05
Vg * Ve(q) = 1

Pqs) = 6,40 /5,60 = 1,142
Ps( = 5,60/ 6,60 = 0,875
Pqs) * Psq) = 1

Gréfico 24

Precio minimo de q

12%
10q
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A
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|
|
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A la izquierda de | se refleja la fijacion de precio monetario minimo de g, situacion que nos
presenta:

V446 =3,333/1,333=2,50
V45 =1,333/,333=0,40
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Vg@) * V) = 1

L9=9/3=3
P s@=3/9=0333
Pq@) * Psg =1

Dado que los intercambios no se producen conforme lo determinan naturalmente los valores
relativos en el Punto I, sobrevendran consecuencias antinaturales (no deseadas) de intercambios
de riqueza no monetaria (]q;), lo cual implica generar menos riqueza, que se obtiene a un nivel
de utilidad marginal de generarla superior al natural [UY, = 3,333 > U, = 1,786], ** lo cual
decantara en la baja de la riqueza no monetaria total (| q).

Situacion que, vista desde la utilidad de la moneda, implica desaprovechar el mayor valor
natural de la moneda como medio de cambio (1$;), por desaliento a su intercambio dado que U*
= 1,333 < Ug = 1,875. Circunstancia que no se origina en el abaratamiento natural de la moneda,
smo en la |mp03|C|on antinatural de mayor valor a la riqueza no monetaria (P* s > Pqs) —
WA — 10% — Lay).

La correlacion posmva entre valores y precios [|Pqys) <> |Vqyg)] significa que: la i |mp03|C|on de
precio minimo [Py > Pq()] implica también establecer valor relativo de facto [v* s > Vqe)],
lo cual acarrea consecuencias inmediatas y mediatas:

Efecto |nmed|ato del precio minimo: aplica la correlacion completa del intercambio: P s —
4w — la%

Efecto mediato del precio minimo: aplica la correlacion completa de Adam Smith |gi <> |q,
desde donde se le afiade la correlacion trabajo (L) y capital (1), que determinan la riqueza (W):

19V lgee Jgie Lo [Te W
Luego vemos las consecuencias temporales de la fijacion de precios minimos

Precio minimo de q

Efecto inmediato Efecto mediato

PV = 1V g — 1 - WG — Lgi— LL— |1 — |W

NOTA: la fijacion de precio monetario minimo, aqui generalizado a toda manifestacion de riqueza no monetaria, es
tipica del mercado laboral rigido con mano de obra que no puede acceder al trabajo (| L), lo cual implica aceptar una
legislacion discriminatoria por privilegiar a los afiliados en detrimento de los excluidos.

Conclusion:

Cualquier alteracion de los valores naturales (méximos o minimos) termina contrayendo la
rigueza (menos riqueza a un nivel de utilidad marginal superior), y concentrandola

%5 por la ley de utilidad marginal decreciente.
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propietariamente (menos riqueza implica menos trabajo y capital, entonces se generan menos
excedentes y cae su intercambio). Asi, se altera el circulo virtuoso que surge de la presencia en
conjunto de las dos leyes econdémicas de la naturaleza, lo cual implica la presencia de NO
CAPITALISMO, o capitalismo afectado.

Capitalismo monetariamente afectado (“politica monetaria)

En este apartado vamos a demostrar el proceso por el cual las “politicas monetarias de
moneda barata” afectan al capitalismo, que también tiene origen en la alteracion del orden
natural de la causalidad légica valor — precio, que se ve afectada cuando se impone la
causalidad factica precio — valor —imposicién autoritaria sobre el valor relativo de la
moneda, instrumentada por medio del control de su precio. *®* Veamos sus consecuencias
iniciales y finales. 37 3%

Consecuencias iniciales

Son las concernientes a la pérdida de los valores relativos naturales. **° El grafico 25 fue
construido sobre la misma estructura del que presentamos en El capitalismo, al cual se le
afiadieron (color verde) las variables correspondientes a la utilidad marginal (Us, < Ugp) afectada
por la causalidad factica: |Pgq — |Vsq. -'° Pasamos a destacar las variaciones que se
produjeron:

Neutralidad de la unidad de medida economica (Vgs) = Vs = Pqs) = Psg = 1)1 la misma
desparece en tanto 2 = Ug < 2 = Ugo, lo cual implica la desaparicion del OPTIMO
EVOLUTIVO (OE) 811 dado que qu > Uso Y Qo< $0; por lo cual Vq($)0 = Vs(@o Y Pq($)o > P$(q)0.

Utilidad marginal de la riqueza: Uqo > Ugo, CON 0o < Qo.

Utilidad marginal del trabajo, con capital: U, o > Ug, con L, < L.

Utilidad marginal del trabajo, sin capital: U, ; > U4, con L; < L.

366
367

A diferencia del control de precios monetarios de la riqueza no monetaria, del apartado anterior.

Lo que generalmente se estudia mediante el concepto de ciclos econdmicos, a los cuales TESS explica
mediante el control del precio de la unidad de medida del calculo econdmico, que afecta a los valores relativos
de donde ella surge —dada su causalidad inversa.

68y, aunque al final se perciban las consecuencias de tal proceder, no se atina a comprender con precision su
origen. “Politicas” que encuentran “fundamento” en las teorias que asimilan valor y precio (avaladas a partir del
fallido “ingenio” de Jevons).

%69 | 0s cuales se perciben por la imposibilidad del calculo econdémico subjetivo-monetario —tema central de la
Escuela Austriaca—, debido a la pérdida del valor relativo que opera como unidad de medida.

370 Circunstancia a las que se llega mediante “las herramientas técnicas de la politica monetaria”: expandiendo papel
moneda; fijando su precio, equivalente a la tasa de interés [|igq = |Vs@q) = |Ps@]; operaciones en el mercado
crediticio;... etc.

371 Entendiendo por tal al: Punto Medio Evolutivo (PME) del Capitalismo.
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Grafico 25

Capitalismo monetariamente afectado (inicio)

Ytqw) s
\
\
\
7 U U
\\ q $
\\UL
\
\
\
\
\
\
\
\
\\
U/,) _______________ \'\l]./'./ .U/n
S T
U, \UL 0 (]" g
U,=2 [Fooommmmassssss D 2=Us,
' ) \ s
T TR Tl
Uy |roeemremeees Sl e ¢ § g Jf\\(\]u) ‘
0 :: \\ 0
q s L7 Ly L, :
I )
$()< i
F—-—---=-=== = = -}C]u
$n‘ _______________ _|

Utilidad marginal de la unidad de trabajo posterior a la ultima unidad que genera rigueza
(ULi+1): su valor sigue siendo cero (U 1 = 0).

Riquezas acumuladas («): es factible visualizar las contracciones en todas sus expresiones
(aqo, dg1, dLo Y aqu)-
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Consecuencias finales

Veamos ahora las consecuencias finales, representada en el grafico 26 (a) mediante la “caja
cerrada en rojo”, ¥ una vez logrado el nuevo PME del capitalismo monetariamente afectado.

Gréfico 26 (a)
Capitalismo monetariamente afectado (final)
Y Us
U(q, L)
Uq 0
Ugyp=2 2= Uy
UL o 77
2= (—’50
Ly
0 0
q )
1Loo Ly
: *q
f »
: * 4
Oq ¢ > O

372 | a cual se construyé a partir del nuevo nivel de la utilidad marginal de la moneda: 2 = Ugy = 2 = Ug,
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El nuevo PME (Ug) *" donde Vqs) = Vsig) = Pqs) = Ps@ = 1Y Ugo = Uso = 2 = Ugg = 2,
muestra las consecuencias finales del accionar de las dos leyes econdémicas de utilidad marginal
del capitalismo, adaptadas al nuevo orden monetario impuesto: Ug = 2 = Ug = 2.

Comparemos ahora el nivel de cada variable: capitalismo (negro), inicio (verde) y final (rojo)

Utilidades marginales Uso=Usgo<Ugo | Up>Ugp>Uyp | Uo>Up>Uy, | Uu>Un>Uy

Utilidades acumuladas () *"* g < ag g0 < o aLo < aLo a1 <ai

Trabajo (L) Lo=Ly<Lyg Li<Li<Lly

En el grafico 26 (a) se aprecia como culmina la reaccion del orden natural capitalista (leyes
econdmicas) ante la infeccion monetaria:

¢ Restablecimiento del calculo econémico subjetivo-monetario, después de un periodo donde
el mismo es inviable, a un nivel econdémico inferior al del capitalismo.

e Restablecimiento de un nuevo PUNTO MEDIO EVOLUTIVO, 3" adaptado a un nivel
economico inferior al del capitalismo: 1Uy, tUL, laq, la, |g y |L. Todo lo cual ratifica
que la economia se explica por el valor subjetivo (v), cuya dimension es la utilidad (U), la
cual tiene un comportamiento marginal decreciente.

¢ El nuevo orden econdmico implica alterar la Evolucion Econémica Eficiente y Equitativa
(E"), propia del capitalismo, lo cual NECESARIAMENTE decanta en menor_riqueza
propietariamente mas concentrada: |aq, lai, gy |L.

o La fuerza natural del capitalismo actla aun bajo la interferencia estatal, ayudando a atenuar
sus consecuencias de la forma mas eficiente y equitativa factible. *"
El grafico 26 (b) del célculo econémico subjetivo-monetario-contable, del capitalismo
monetariamente afectado, muestra el nuevo orden en rojo:

373
374

El PME (ya no OE) en torno al cual se construye la nueva “caja cerrada” en color rojo: Ugy < Udp.

No se muestran las areas de consecuencias inmediatas por imposibilidad del calculo econémico —PERO
EXISTEN.

375 E] Optimo Evolutivo (OE) del capitalismo ya no existe.

376 | a estrepitosa caida de Uy, hasta Uy es consecuencia de la exagerada suba inicial de Ug, a Ug, producto del
estado de panico que induce a la fuga hacia la riqueza no monetaria, que se atenuara una vez comiencen a operar las
fuerzas naturales del capitalismo, sobre el ya deteriorado orden natural. En Argentina la moneda norteamericana
(unidad de célculo de los argentinos) alcanz6 siempre valores iniciales muy superiores a los que se terminaron
estableciendo con posterioridad —herramienta muy Util en mi vida profesional. Este proceso convalidad el dicho
de: comprar cuando todos venden y vender cuando todos compran.
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Gréfico 26 (b)
Capitalismo monetariamente afectado (final)
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Comparando el capitalismo monetariamente afectado (rojo) versus el capitalismo (negro), se
aprecia la caida de riqueza: tanto en las curvas céncavas de flujo (U, < U,), como en las flechas
finales de stock [TWn < TW,y TWin < TWip].

Para mostrar la concentracién de riqueza basta con dividir Wy, y Wy, por la misma cantidad de
habitantes (H), lo cual muestra menor riqueza per cépita en la riqueza monetariamente afectada
que en el capitalismo: Wi/H < W/H, dado Wy, < Wy, con igual H.

Otra forma mas sencilla de apreciar la reduccion y concentracion propietaria de la riqueza,
consecuencia de las politicas monetarias, es mediante el grafico 27.

En los graficos anteriores hemos trabajo considerando la variacion del valor relativo de la
moneda respecto a si misma (2 < 2), y como afectaba indirectamente a la riqueza no monetaria,
en esta oportunidad vamos a hacerlo refiriendo directamente a la variacion del valor relativo de
la moneda respecto a la riqgueza no monetaria.

Hemos representado una expansién monetaria de 12$ (trazo negro) a 14$ (trazo rojo), ante la
misma manifestacion de riqueza no monetaria de 10q.

Veamos las consecuencias de la expansion monetaria, aprovechando este grafico mas sencillo
de interpretar en tanto relacionamos directamente la nueva curva de utilidad marginal de la
moneda expandida (Us), versus la misma curva de utilidad marginal de la riqueza no monetaria

(Uo):
Punto medio evolutivo (PME): se aprecia un mayor nivel del mismo: (Ug > Ug) < (I > 1).
Menor cantidad de bienes econémicos en el Punto Medio Evolutivo: (4,59 > 5¢). Lo cual se
debe a la presencia de la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, menor cantidad de

bienes implican mayor nivel de utilidad marginal.

Menor riqueza no monetaria: W <W, lo que implica |W.
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Gréfico 27

Capitalismo monetariamente afectado

(Contraccidn y concentracion de riqueza)

14%

128 7
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Menor cantidad de bienes econdmicos: 99 < 10q lo que implica |W.
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Menor nivel de trabajo: L <L lo que implica |L y menor nivel de capital afectado al trabajo
IW.

INFLACION: Este grafico nos permite comprender en forma sencilla el significado, origen y
consecuencias de lo que se llama inflacion:

Significado: aumento generalizado de los precios monetarios de la riqueza no monetaria.

Origen: ello dado que la expansion monetaria implica la caida del valor relativo de la moneda
respecto de la riqueza no monetaria: | Vg).

Consecuencia: lo cual trae como consecuencia la caida de su precio por la correlacion
positiva entre ambas entidades [|Vsq < |Psg]. Situacion que se aprecia en que el pasaje de
12$ a 14% implica que se deben entregar mayor cantidad de moneda ($) por la misma, o
menor, cantidad de riqueza no monetaria (q), lo cual significa TPys) < [Pgq). Asi
comprendemos facilmente que los sentidos nos engafian, dado que la inflacidn nos hace ver el
aumento de los precios monetarios [1Ps], siendo que lo que ocurrio fue la caia del precio de
la moneda [|Psq)]-

Concluimos que la expansion monetaria implica alterar el orden natural econémico mediante
lo que podemos identificar como la:

Correlacién de la inflacion

WVs(0) < {Psg) <« TPq@) < TVqe)

Correlacion que, como no podria ser de otra forma, surge de la ley del intercambio. En otras
palabras, conociendo la ley del intercambio se aprecia con claridad el significado, origen y
consecuencias de la inflacion.

Como no podia ser de otra forma, esta representacion —que por mas sencilla no es menos
certera — refleja las mismas consecuencias que hemos estudiado con més detalle cronolégico en
los graficos precedentes: la expansion “politica monetaria” implica contraccion de riqueza, su
concentracion propietaria, y caida del uso de los factores trabajo y capital.

Con los modelos precedente hemos corroborado la contraccion y concentracion propietaria de
riqueza, producto de las politicas monetarias de imponer moneda barata (i), que termina siendo
unidad de medida més cara (1w = tvy). 3

Sintesis de las politicas monetarias:

37" Reiteramos: lo cual corrobora y es consecuencia de la causalidad inversa de la unidad de medida econémica y la

vigencia de la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza.
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El capitalismo monetariamente afectado implica PLUSVALIA MONETARIA. *"®

Instituciones monetarias: las conclusiones precedentes dejan bien en claro que en sistemas
monetarios regulares no es necesaria la institucion del Banco Central, y en sistemas monetarios
irregulares es imposible su independencia del poder politico. *"°

NOTA: Las conclusiones de este trabajo ratifican la idea subyacente en la teoria de los ciclos monetarios de la
Escuela Austriaca. PERO, mediante las herramientas incorporadas por la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria
(TESS): cantidades totales (q;) e intercambiadas (g;) de bienes econdmicos (q), sometidas a las leyes de utilidad
marginal decreciente de la riqueza (U) y relativa del intercambio (v), con: una teoria de la unidad de medida
econdmica neutral e independiente de la moneda; una mas precisa teoria de la distribucion de la riqueza que guia la
accion humana postulada por Mises (generar y ahorrar conforme un orden decreciente de utilidad marginal, y
destruir a intercambiar conforme un orden creciente de utilidad marginal); una corroborada teoria de la imputacion
de utilidades de todas las acciones humanas (explicacion de la destruccion creativa); una teoria cuantitativa de la
riqueza (diferente de la conocida teoria cuantitativa de la moneda); correlacion completa del intercambio (que da
origen al teorema de la unidad de medida econémica); consecuencias mas precisas de las politicas de control de
precios, monetarias y fiscales; etc.

Todo ello SIN: teoria de los precios (reducidos a coeficientes técnicos), teoria del interés, teoria “especial” de
la moneda; Ley de Gresham; teorema de regresion; falacias de composicion; costos; teoria de los ciclos; etc....
Todo el trabajo se construyo sobre los simples postulados tedricos de Menger. Asi obtuvimos una teoria econémica
mas sencilla, contundente, y de mayor alcance explicativo —lo cual pretendié Jevons (ver su Introduccidn), pero
su “ingenio” le jugé una mala pasada, por estar impregnado de “valor objetivo” —situacion no advertida por la
teoria econdmica desde éste construida.

Capitalismo distributivamente afectado (“politica fiscal”)

Veamos como, conforme la politica fiscal consiste en: detraer riqueza de los seres humanos
que la generan para ser destruida por otro sector que no lo hace, o lo hace en defecto, afecta al
capitalismo. Trabajaremos con fuentes fiscales que gravan flujo **° y stock de riqueza. ***

Afectacion fiscal (flujo)

Conforme nuestro analisis econémico a partir de la utilidad, **? graficamos en rojo el estado
del capitalismo afectado, en relacién al color negro del capitalismo, considerando que las
politicas fiscales implican una doble afectacion: detraccién y destruccién de riqueza. **°

Se aprecian las siguientes consecuencias fiscales:

e Caida de la curva de utilidad marginal de generacién de riqueza (| Uy). ®*

378 |La correlacion vs <> TW < 1L < 1k responde al sentido comun: el que trabaja, apoyado por el capital, prefiere
canjear el resultado por una moneda de mayor valor.

379 sistema monetario regular es el que surge de la vigencia de las leyes econdmicas naturales, el irregular surge de
la intervencidn estatal (papel moneda, etc.).

380 gabiendo que el flujo en TESS es variacion de la riqueza, la cual acontece sélo con presencia de tiempo.

381 as gue gravan ventas pueden considerarse como porcentaje detraido sobre riqueza generada.

%82 A la curva (superficie acumulada) de utilidad marginal decreciente, de la riqueza generada, le detraemos la curva
(superficie acumulada) de utilidad marginal decreciente de la riqueza destruida, y obtenemos la curva (superficie
acumulada) de riqueza neta generada.

383 Afectacion fiscal duplicada de la riqueza generada detraida, en tanto es el valor generado de la riqueza destruida.
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e Suba en la curva de utilidad marginal de la destruccion de riqueza (1-Ug).
e Caida en la curva de utilidad marginal de riqueza generada por el trabajo (| U.).
e Caida en la utilidad acumulada de riqueza neta generada o ahorrada (aa < aa).

Grafico 28

Capitalismo fiscalmente afectado (flujo)

Es importante también analizar el comportamiento de las variables en el Punto Medio
Evolutivo en las situaciones de pre y post afectacién fiscal (en U°g y Uog, asi como en go Y o),
dado que alli se pueden apreciar en forma simple y plena las consecuencias de la presencia de la
ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza:

< o o <a

%4 a generada por el concurso combinado de los factores trabajo (L) y capital (K).
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g <0y < U%>U%
- > -Gg > -U’s > -U%

qu<qLe U%>U%

Gréafico 29

Capitalismo fiscalmente afectado (stock)

1 we
T o

Iif a +

Wi,

wi,
m 0

£ t
Afectacion fiscal (stock)
Lo precedente, podemos reflejarlo en estatica comparativa considerando las variables de stock

de riqueza, que representamos suponiendo un impuesto al stock de riqueza (Wi, < Wy). **°
Asi, de nuestro andlisis de la afectacion fiscal (flujo y stock) al capitalismo surge:

o Caida de la utilidad generada (| \Wy).
e Suba de la utilidad destruida (7-Wy).
e Caida de la utilidad neta generada o ahorrada (| W,).

Capitalismo fiscal y monetariamente afectado

Aqui estudiamos la doble afectacion que implica combinar politicas fiscales y monetarias.
Ya sabemos como evoluciona la riqueza (W) en un sistema capitalista: **°

%85 Conforme nuestro grafico de Riqueza neta generada, donde las curvas marginales decrecientes anteriores se

convierten en curvas concavas (crecientes en sentido decreciente), encima del stock de riqueza inicial (W,,).
%8 Donde W, es la riqueza no monetaria mensurada monetariamente al final del periodo ty—t,, Wy la inicial, y g el
coeficiente de riqueza neta generada en el periodo t, sobre la riqueza inicial, f es la alicuota fiscal sobre la riqueza.
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Win = Wi (1 + Q)
“Politica fiscal”

Para obtener la riqueza neta de la politica fiscal “redistributiva” (W"y,), valuada conforme la
utilidad de generarla, con doble incidencia porque se le detrae al que la genera para que la
destruyan los que no la generan, tenemos:

Wi = Wy, (1-2f)
Surge entonces que:
WFtn <Win

De lo precedente deducimos la cadena de correlaciones que surgen como consecuencia de un
aumento en la “politica fiscal”:

= [W— lisg =1y

Se aprecia que un aumento de la presion tributaria produce una baja en la tasa de interés
monetario, y una suba del interés riqueza —debido a la correlacién entre estas con la riqueza.
Deducimos que una expansién monetaria para compensar una mayor presion tributaria es
contraproducente ya que potencia |is — |[W — Tiy = Tw,.

Es necesario reiterar que la afectacion fiscal debe ser mensurada conforme la utilidad
marginal de generarla, la cual es superior a la de destruirla. Es decir, no aplica la redistribucion
de Pigou que considera a la mayor utilidad marginal relativa del pobre receptor de la riqueza
fiscal, en tanto se debe considerar la utilidad marginal de generar la riqueza con destino fiscal,
que es superior a la del pobre. Es decir, la politica fiscal sustentada en la mayor utilidad marginal
del receptor de la riqueza no es el parametro con el cual se deben mensurar las consecuencias de
las politicas fiscales —este proceder sub-valla la carga fiscal—, sino las de la utilidad marginal
de generacion de riqueza de la comunidad.

“Politica monetaria”
Si consideramos una “politica monetaria” de “moneda barata” ($'), ya sabemos que:
W$* < W$

De lo precedente deducimos la cadena de correlaciones que surgen como consecuencia de la
“politica monetaria”:

lig = tu— |W — 1f

Se aprecia que una politica monetaria expansiva produce un aumento de la politica fiscal
—debido a la correlacion entre estas con la riqueza. Deducimos que una expansion fiscal para
compensar una expansion monetaria es contraproducente ya que potencia |is — |[W — 1f —

T
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Ahora sabemos lo que implica el intento de “compensar” los efectos de una politica sobre la
otra, que resumimos en los siguientes cuadros:

Politica fiscal mas politica monetaria

Politica fiscal Més Politica monetaria

T — W — lis —>fvy - lis = W — vy

T — lis = LIW — 11wy

En la fila de abajo mostramos el doble efecto (]]) de la combinacion propuesta.

Politica monetaria mas politica fiscal

Politica monetaria Més Politica fiscal

lis — W — v, — M — (W - |is =7V

lig = 1= W — 11v,

En la fila de abajo mostramos el doble efecto (|]) de la combinacion propuesta.

Se aprecia que las “politicas fiscales <> monetarias” son individualmente contraproducentes
y doblemente en forma combinada.

Sintesis: no es factible compensar politicas monetarias y fiscales, en tanto ambas se afectan
simultadneamente, de forma que cada una potencia el resultado adverso de la otra.

La diferencia relevante entre las afectaciones monetarias y fiscales, es que la primera
conserva (aunque debilitadamente) la destruccion creativa de riqueza, lo cual permite la
recuperacion de la fase de panico inicial de toda afectacion monetaria, situacion de “recuperacion
parcial” que no se aprecia en las politicas fiscales.

Es evidente que las conclusiones aqui obtenidas dan por tierra con todo lo que implique
incentivar el gasto publico, el consumo, la destruccion de riqueza, abaratar el precio de la
moneda, etc. 37 3%

La democracia econdmica

Conforme estos conceptos:

387 Como asignar a la moneda entidad de: no riqueza (presente), virtual, abstracta, de valor absoluto, o surgida de la

nada... porque “solo sirve para intercambiar” (pensamiento econdmico de hace miles de afios). Todos esos fallos
tienen un mismo origen, no hacer teoria economica EXCLUSIVAMENTE en funcién de la UTILIDAD (Menger),
Unica forma de comprender, entre otras cosas, la destruccion creativa, en lugar de asignarle ese caracter a toda
destruccidn, ain la no generada por quien la destruye (Pigou). Por lo visto la_sencillez de Menger era mas
completa de lo pensado.

%8 Es evidente el perjuicio de lo que implica fomentar la “demanda agregada keynesiana”, dado que asimila
destruccidn de riqueza con destruccion creativa de riqueza (que si aporta utilidad).
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Meritocracia: orden social que hace digno el resultado de las buenas acciones del hombre.
Solidaridad: adhesion circunstancial a la causa o a la empresa de otro.
Surge que:

e Laley de la utilidad marginal decreciente de la riqueza es la expresién y mensura natural
del mérito.

e La ley de la utilidad relativa del intercambio es la expresién y mensura natural de la
solidaridad.

Luego, el capitalismo es la democracia econdmica, en tanto cada individuo vota
constantemente sobre el mérito que le asigna a la accion del préjimo.

Como se aprecia, la ciencia econdmica explica cuestiones que se creian en manos de la
politica, la religion, moral, ética, etc. Conclusién de altisima relevancia en cuanto condiciona el
ambito de estas disciplinas, sobre todo las atinentes a las esferas legislativas, judiciales,
ejecutivas, y religiosas, respecto de sus roles en los menesteres econémicos.

Todo lo que implique violar el estado de naturaleza implicito en el capitalismo —vigencia de
las leyes econémicas naturales— implica instaurar inequidad e injusticia, es decir, atenta contra
el mérito y la solidaridad natural.

Hemos demostrado que podemos adicionar otra definicién al capitalismo, haciendo uso de los
términos éticos, morales, filoséficos, religiosos, con los que vulgarmente se tratan los temas que,
como vimos, son resorte de la ciencia econdémica:

Capitalismo

Sistema econémico social donde la solidaridad es merituada por el projimo.

Expresion que podemos recordar mejor asi:

El capitalismo es

Solidaridad merituada por el projimo.

Luego, no es de extrafiar que las sociedades donde no rige la democracia econémica estén
viciadas de conductas totalitarias en el ambito de la democracia politica:

Correlacion capitalismo y democracia

TDemocracia econémica <~ T Democracia politica

|Democracia econémica <~ | Democracia politica
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Es de esperar mayor calidad democrética institucional donde rija el capitalismo, asi como
menor donde no rija. Calidad institucional efectiva, no declamada, lo cual podemos mensurar
conforme el nivel de afectaciones que hemos estudiado. **°

Lo precedente nos invita a pensar que:

Democracia hay una sola.

Para lograr el camino mas adecuado es la educacion surgida de la ciencia. Es mi deseo
colaborar desde estas paginas en lo que refiere a la ciencia econémica. Caso contrario se
complica la convivencia entre el valor uniforme del voto politico, versus las diferencias naturales
economicas.

La pregunta es

¢ Coémo se compatibiliza la igualdad del voto con la desigualdad econémica natural?

La respuesta es

Igualdad ante la ley para manifestar la diferencia natural.

Lo cual debe convertirse en la premisa esencial de la vida humana.
Si eso es democracia, pasaria de ser el mejor sistema econdmico social conocido, para ser el
optimo. La TESS lo corrobora, a la vez que pone el acento en las circunstancias que lo acechan.

Los parametros econdmico-democréticos del capitalismo
Conforme lo demostrado en las paginas precedentes, bien podemos deducir que:

e La moneda cumple su funcién de riqueza presente, que facilita los intercambios, desde su
condicion de riqueza (que implica su correlacion amplia de intercambio: cruzada positiva
y propia negativa, lo cual conlleva su no neutralidad econémica), y como unidad de
medida desde su condicion de dimension (que implica el teorema de la unidad de medida
econdmica y su neutralidad).

e El interés monetario (is) surge del ambito de los intercambios (W;), el cual es inferior al del
interés riqueza (iy), qué por referir al ambito de toda la riqueza (W): implica ser
equivalente a la unidad de medida econdémica (i = V,).

e Se verifica que (is > iw = V). **

e El Optimo Evolutivo (OE) —Punto Medio Evolutivo (PME) del capitalismo— opera
como un punto maximo de la evolucion econdmica, el cual se obtiene con la vigencia

389 Nuevamente Argentina: es evidente que su sistema econémico no puede ser considerado capitalista, por ello

apreciamos su decadencia econdmica-institucional.
390 por |a ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, debido a que W > Wi.
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plena de las leyes econdmicas, mediante las cuales se manifiestan las falencias y
diferencias de la condicion humana.

e Si consideramos al OE como punto maximo accesible es evidente que estamos en
presencia de dos opciones: que se ha logrado, o que estamos a la izquierda del mismo. **

e Ladistancia a la izquierda del OE es consecuencia del nivel de afectacion institucional del
capitalismo, el cual reconoce estos origenes:

Nivel de violacién a la propiedad privada (robos, estafas, corrupcion, etc.). Las cuales
pueden estudiarse conforme se asimilen a las politicas econdmicas estudiadas —estamos a
la izquierda de OE.

Politica monetaria: forzar la baja is implica destruir e intercambiar mas riqueza que lo que
los generadores y ahorradores estan dispuestos a hacerlo —estamos a la izquierda de OE.
Politica fiscal: detraer riqueza al que la genera para que sea destruida por los que no lo
hacen, la cual debe evaluarse al nivel de la utilidad que implica generarla, en tanto no
aplica el concepto redistributivo de la economia del bienestar pigouniana —estamos a la
izquierda de OE.

Control de precios monetarios: todos implican contraccion y concentracion propietaria de
riqueza —estamos a la izquierda de OE. **

Control del precio de la moneda: ver politica monetaria.

Ingreso per capita (W/H): ante una misma poblacion (H) cualquier afectacion al
capitalismo implica su caida.

Luego, conforme estemos mas a la izquierda del OE, mayor es el nivel de populismo anti
democratico, por ende antinatural.

¢ Ciclos econémicos: la Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) nos permite explicar
la incidencia conjunta de las causas y consecuencias de los ciclos econdmicos: la
desorientacion sobre la inversién (empresaria) de la Escuela Austriaca, adicionada a las
consecuencias por el aliento a la destruccion (consumo) y el intercambio keynesiano,
debido a su error derivado de la politica de fomentar la demanda.

e Correlacion entre variables econdmicas: que es lo que se pretendié estudiar mediante lo
que conocemos como: mecanismo de transmision indirecta, efecto derrame, etc. Al
respecto s6lo mencionamos reiterar la cadena de correlaciones de la TESS:

s = Tis < 16 > Tqr > TW o> vy = Liy o TW/H < 11 1D o 1L

%1 En alusion a su representacion grafica.
2 No nos debe confundir el grafico con el cual hemos representado los precios méaximos a la derecha de OE, sino la
consecuencia final donde se contrae la caja cerrada de la riqueza.
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Capitulo XIX — Sintesis comparativa de la Teoria Econdémica
Subjetiva Solidaria (TESS)

Fundamentos de una teoria econémica

Hemos resuelto el dilema econémico de igualar lo diferente, derivado de la condicion
humana de: falibilidad individual y colectiva, y ser diferentes, uno del otro y uno mismo en
distinto tiempo.

En tanto una teoria es superadora de otra cuando explica mas, o lo mismo con més sencillez,
es evidente que la teoria econdmica subjetiva solidaria participa de las dos condiciones: solo
considera tres elementos: 1) ser humano, 2) cantidad de bienes econémicos disponibles (q;), y 3)
cantidad de bienes economicos intercambiados (q;); los cuales se comportan conforme dos leyes
universales: utilidad marginal decreciente de la riqueza, ** y utilidad marginal relativa del
intercambio.

Fundamentos de la teoria econdmica subjetiva solidaria (TESS)

Aqui presentamos un acotado resumen de los aspectos centrales de la Teoria Econdmica
Subjetiva Solidaria (TESS) que hemos desarrollado a lo largo del trabajo, lo cual servira como
marco de comparacion con las demas teorias econdémicas:

Ambito humano de la economia: est4 compuesto por las condiciones humanas de seres falibles
(no puede satisfacer todas sus necesidades) y diferentes (circunstancia que permite atemperar la
falibilidad).

La economia es una ciencia: en tanto el comportamiento de las entidades econémicas surge de
leyes naturales.

Definicion de ciencia econdémica: estudio del valor.

Entidades economicas: el ser humano y los bienes economicos disponibles totales (q;) e
intercambiados (q).

Valor subjetivo: es el valor que el ser humano asigna a los bienes econémicos. Las cosas no
tienen valor per se (teoria del valor objetivo).

Utilidad: es la dimension del valor.

Leyes econdmicas naturales que rigen el comportamiento de las entidades econémicas (q: y qi):

Utilidad marginal decreciente de la riqueza: la unidad n+1 de riqueza incorpora menos
utilidad marginal que la unidad n. Rige, y permite mensurar, el mérito.

Utilidad marginal relativa del intercambio: se produce intercambio de riquezas cuando la
utilidad marginal relativa de una es igual a la utilidad marginal de la otra. Rige, y permite
mensurar, la solidaridad.

Axioma de la positividad de las utilidades: la utilidad, tanto total como marginal, es siempre
positiva.

393 Que comprende a la ley de utilidad marginal decreciente de un bien econémico.
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Valor mensurable: conforme la utilidad, dimension del valor, tiene un comportamiento natural
legal marginal decreciente, implica su mensurabilidad. 3%

Ecuacion del valor marginal de una unidad (q;) de la riqueza total (g en funcién de su
dimension utilidad (U): Ugs = ¢/ giconi <t.

Teoria econdmica subjetiva: teoria econdmica, logica deductiva, que permite comprender los
fendmenos econdmicos en funcion de las cantidades de bienes econdmicos (totales e
intercambiadas), conforme su comportamiento lo rigen las leyes naturales de utilidad marginal
decreciente de la riqueza (subjetiva) y utilidad marginal relativa del intercambio (solidaria).
Valores relativos: es el cociente entre las utilidades marginales de dos manifestaciones de
riqueza: Vygy) = Ux/Uy.

Axioma de la positivad de los valores relativos: los valores relativos son siempre positivo: Vygy) >
0y vy >0.

Valor relativo a si mismo: manifestacion de riqueza relativa a si misma. Epicentro de la teoria de
la unidad de medida econdémica, punto medio evolutivo, etc.

Modelo de “caja cerrada’: construccion geométrica-algebraica acotada por la riqueza
disponible, es decir, modelo del mundo real.

Ecuacion del intercambio: surge de la ley de utilidad marginal relativa del intercambio: U'y) =
Vy * Us(q) = Uy.

Correlacion completa del intercambio: el aumento del valor relativo de un bien econémico (X)
respecto de otro (y), implica que deba intercambiarse relativamente mayor cantidad de y por
igual o menor cantidad de X: Tvxy) — |xi — Tyi.

Precios unitarios: cantidades de un bien econémico y que se entregan en intercambio por una
unidad del bien econémico Xx: Pyy) = Vi / Xi.

Causalidad inversa de los relativos: valor y precio relativo implican causalidad inversa, en tanto
surge y se mensuran por el otro bien econémico al cual son relativos.

Origen de los precios: los precios surgen de los valores relativos que determinan el intercambio,
de donde surge el coeficiente técnico precio.

Relaciones valor precio (v < P): la correlacion logica natural implica que los valores relativos
determinan los precios (v — P), la correlacion factica (P — v) implica que los precios permiten
calcular los valores relativos, a su vez, se utiliza para alterar los valores relativos, afectando la
correlacion logica natural.

Axioma del UNO de los relativos: Vyy) * Vyx) = 1, Y Vxg) * Wy = 1.

Definicién de moneda: riqueza presente de uso comun para el intercambio

Tipos de moneda: la moneda puede ser dinero (valor de un bien econdmico presente), crédito
(valor actual de un bien econémico futuro): regular (patron oro) e irregular (papel moneda).
Unidad de medida econémica: valor-precio de una manifestacion de riqueza que se utiliza como
unidad de medida de todos los valores-precios.

Causalidad inversa de la unidad de medida econémica: **° el valor-precio de la unidad de
medida econdémica es determinado en cada acto de intercambio o célculo, en funcion del valor-
precio de la riqueza por la cual es intercambiada o calculada. Es decir, no existe un valor-precio
constante con el cual se dimensiona la riqueza, sino que la dimensién de la unidad de medida
econdémica se determina en, y, para cada acto de intercambio o calculo.

3

394
395

Lo cual no implica determinismo, sino probabilistica.
La cual surge de la causalidad inversa de los relativos.

216



Teoria de la unidad de medida econdmica independiente de la teoria de la moneda: ello debido a
que la unidad de medida econémica pertenece al ambito de la dimension de la riqueza, mientras
que la moneda pertenece al ambito de la riqueza, presente en cada intercambio o célculo.
Teorema de la unidad de medida econdmica: cuando el valor-precio de la moneda se utiliza
como unidad de medida econdmica (vy = iw), su correlacion es: NEGATIVA respecto del valor
relativo de la moneda [vgq = ig], las cantidades de bienes economicos totales (q;) e
intercambiadas por moneda (q;), y de la riqueza mensurada (W), y POSITIVA respecto a las
cantidades intercambiadas de moneda ($;).

Neutralidad de la unidad de medida econdmica: en tanto es la unidad de la dimension del célculo
economico.

No neutralidad de la moneda: en tanto es riqueza, la cual estd sometida a la correlacion cruzada
del intercambio.

Axioma de la distribucion eficiente de la riqueza: la riqueza se distribuye conforme las utilidades
marginales de las acciones humanas que la determinan: en orden decreciente para generar y
conservar, y creciente para intercambiar y destruir.

Distribucién eficiente y equitativa de la riqueza: es la distribuciéon de la riqueza con plena
vigencia de las leyes econémicas naturales.

Calculo econémico: es dimensionar la riqueza, lo cual es factible dada la mensurabilidad del
valor por medio de su dimension utilidad, en conjunto con una unidad de medida economica.
Punto medio evolutivo: es la media de la utilidad marginal decreciente de una manifestacion de
riqueza. En la ecuacion de la riqueza propuesta se obtiene en el punto medio de la cantidad de
bienes econdmicos considerados.

Teoria cuantitativa de la riqueza (vy): coeficiente entre el stock del bien econémico seleccionado
como unidad de medida (la moneda $) y la riqueza total con ella mensurada (W): vy = $:/ W. A
diferencia de la conocida teoria cuantitativa de la moneda que oficia como coeficiente de
rotacion de la moneda en el ambito de los intercambio monetarios (W;).

Teoria del tiempo econdmico: el tiempo econémico implica y equivale a las variaciones de la
riqueza, las cuales s6lo acontecen como consecuencia de su presencia. De alli nuestro concepto
de teoria de la relatividad econémico, en alusion a que el tiempo econémico se materializa en
riqueza, luego, comprender las leyes que rigen su comportamiento implica conocer el tiempo
econdmico. Se infiere que, para hacer teoria del interés (valor-precio del tiempo econdmico) no
necesitamos mas que la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza, en tanto nos explica
sus variaciones temporales.

Renta-ingreso y tiempo econémico: en tanto la renta (ingresos) es la variacion de la riqueza en el
tiempo, su estudio equivale al del tiempo econémico.

Teoria del interés: valor-precio del tiempo econémico. Motivo por el cual también implica a la
materializacion indirecta en riqueza, asi, existen tantos intereses como manifestaciones de
riqueza haya —razonamiento ya existente en las teorias del interés precedentes, motivo por el
cual no es dificil acufiar la idea mas cientifica de materializacion indirecta del tiempo.

Interés monetario (ig): el interés de la riqueza moneda ($;) en el ambito de los intercambios
monetarios (W;).

Interés riqueza (iy): el interés de la riqueza total (W).

Interés monetario, interés riqueza y unidad de medida econémica: ig > iy = vy, debido a W; > W,
Teoria del ahorro: el ahorro es equivalente a la riqueza presente, que surge como la riqueza neta
generada (W,) hasta el presente —riqueza generada menos riqueza destruida: Wy, = Wy - Wy.
Teoria del crédito total: es la riqueza presente puesta a disposicion del futuro.
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Teoria del ahorro = crédito total: de los conceptos precedentes se deduce que tanto el ahorro
como el crédito total son iguales a la riqueza presente: ahorro = crédito total.

Teoria del crédito-deuda: parte del crédito total puede ser otorgado en crédito a terceros, lo cual
constituye el crédito-deuda, a diferencia del conservado, que constituye el capital propio.
Trabajo: accion humana destinada a generar riqueza.

Capital: herramienta que multiplica el resultado del trabajo.

Inversion: riqueza presente destinada a generar riqueza futura.

El capitalismo: sistema econémico donde rigen a pleno las leyes naturales de utilidad marginal
decreciente de la riqueza y utilidad marginal relativa del intercambio.

Optimo evolutivo: punto medio evolutivo del capitalismo.

El capitalismo afectado por el “control de precios” monetarios: intervencion compulsiva de la
causalidad natural v — P por la causalidad factica P — v.

El capitalismo monetariamente afectado (“‘politica monetaria”): intervencién compulsiva de la
causalidad natural v — P por la causalidad factica P — v, aplicada a la moneda.

El capitalismo distributivamente afectado (“politica fiscal”): detraccidn de riqueza a los que la
generan para destinarla a los que no la generan. Su efecto es doble, y se mensura a la utilidad
marginal de generarla, no aplica el diferencial de las utilidades marginales relativas ente el
receptor y el dador de la riqueza fiscalmente “redistribuida”.

Correlacion riqueza-interés-deuda-inversion-trabajo, surge de las siguientes correlaciones: 1is
— liy & W < 1L < 11. Correlacion que explica la evolucion econdmica entre las entidades
econdmicas, en un mundo real y monetario a la vez, sin necesidad de recurrir a considerar un
mundo real y uno monetario que hay que equilibrar mediante mecanismos de transmision
indirecta entre las variables.

Destruccion creativa: la utilidad marginal explica también la destruccion y el intercambio de
riqueza, no sélo su generacion y ahorro. Es lo que intuitivamente definié J. Schumpeter como la
destruccion creativa. Tiene vinculacion con la imputacion de utilidades.

Imputacion de utilidades: asignar la utilidad que presta una manifestacion de riqueza sobre otra
que la comprende, lo cual desvirtia el concepto de obtener precios sumando costos. Tiene
vinculacion con la destruccion creativa.

Democracia y economia: la democracia politica y econdmica forman un conjunto integral de
sistema de organizacion social. Los fundamentos cientificos del capitalismo, aqui expuestos, son
el marco en el cual deben crearse las instituciones sociales politicas, legislativas y juridicas.

Teorias no consideradas en TESS

Asi como hemos resumido los componentes de la teoria econdémica subjetiva solidaria
(TESS), también es importante destacar la no presencia de teorias “especiales” conocidas:

Teoria de la moneda, teoria del interes, valor objetivo, oferta y demanda como determinantes
de los precios, Ley de Gresham, teoria de los ciclos econémicos (por estar comprendida en el
control del precio de la unidad de medida economica), teoria cuantitativa de la moneda
(confinada a coeficiente de rotacion de la misma), costos como determinantes de los precios
(objetivismo), distribucion de riqueza en funcion de los precios, relacion de intercambio
jevoniana (origen de la curva de oferta y demanda); teorema de regresion; neutralidad de la
moneda; ... efc.
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No considerarlas implica que son temas variables dependientes de las leyes econdmicas
naturales a las que esta sometida la riqueza.

Consecuencias préacticas-institucionales de TESS

La teoria econdmica a la que hemos arribado nos lleva, inexorablemente, a realizar estas
reflexiones:

e Improcedencia de las teorias que impulsan a superar el dilema econémico de igualar lo

diferente mediante el procedimiento de re-distribuir riqueza, lo cual desalienta la diferencia
entre seres humanos, en lugar de fomentarla. Es evidente que el camino a 1E* consiste en
fomentar la competencia que surge por la condicién humana de ser diferentes.
En otros términos, limar diferencias en busca de la igualdad es recorrer el camino de la
mediocridad y socavar la natural solidaridad —igualar para abajo. Todo se manifiesta
mediante contraccion de la riqueza y su concentracion propietaria, otro resultado no es
dable esperar, en tanto es violar las leyes naturales que rigen las condiciones humanas.

e Procedencia de la teoria econdmica, aqui desarrollada, que propone la superaciéon del
estado de falibilidad individual enancado en la condicion humana de ser diferentes. Es
decir, la 1E* implica respetar la condicién de ser diferentes para mejorar la condicion
individual de falibilidad (ser menos falibles, o lograr falibilidades de mejor cualidad). 3%
Lo cual podemos resumir asi:

$100P_# $100R « 1E*

e Los problemas econémicos reconocen un fallo tedrico previo al politico, mientras que el

mainstream sostenia que el problema no estaba en la teoria, la cual se consideraba
completa —a decir de J.S. Mill y A. Marshall.
Al respecto, recuerdo la honestidad intelectual en Friedrich V. Hayek: la teoria monetaria
es insatisfactoria. Asi como la firme conviccion de Carl Menger sobre los fundamentos de
la teoria econdmica, puesta de manifiesto al observar el desacierto que Béhm-Bawerk
hiciera de su teoria —humildemente estimamos que hemos retomado el sendero
mengeriano.

e De nuestra teoria econdmica deducimos que:
Crisis econdmicas, se convierten en “desintoxicaciones” necesarias y recurrentes, en tanto
estan fundamentadas en el yerro de las teorias econdmicas vigentes. A diferencia de lo que

sostiene el mainstream, de que el error proviene de la politica. >’

Fronteras monetarias: si en todo el mundo rigieran las leyes econdémicas naturales, no
tendrian razon econdmica de ser las fronteras ni las monedas nacionales. >

396
397

Una vez mas citamos a Einstein: “conforme mas conozco advierto que soy mas ignorante”.

Esto corrobora a Popper: se busca la solucion de las crisis en la politica, en lugar de advertir primero el yerro en
la teorfa. Los politicos, AQUI advertidos del error, deben reparar el estado de ineficiencia e inequidad que atenta
contra el salto de calidad en la falibilidad humana, lo cual redundaré en beneficio de cada uno y de todos.
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Volviendo al orden natural (capitalismo): corregida la falla en la teoria econémica, es
evidente que las crisis econdémicas sélo podran devenir de la no adopcion de instituciones
adecuadas que permitan la vigencia de las leyes econdémicas naturales, en tanto son las
Unicas en sintonia con la condicién humana. Se deben adecuar las instituciones econémicas
al orden natural, lo que implicara desactivar muchas actividades que hoy estan en manos
del Estado. El cual tendria como rol protagbnico administrar justicia que vele por la
condicion humana, lo que implica la vigencia irrestricta de las leyes de la naturaleza
econdmica. Dicha adecuacion no debe ser lenta, ni dolorosa, ni traumatica, con beneficios
inmediatos.

El amor al pr6jimo econémico: va de la mano de las leyes econémicas de la naturaleza, las
cuales permiten la correlacion positiva: libertad (Smith) < solidaridad (Marx), en funcion
a que mejoramos la calidad de la falibilidad individual en funcién de la libertad de
manifestar la condicion natural de ser diferentes.

Paz social en la teoria econdmica: la teoria econdmica es uno de los pilares de la paz
social. El trabajo diferente es la mejor expresion ciudadana de la ley de utilidad marginal
relativa del intercambio: uno para todos y todos para uno, luego todos mejor.

“Politica monetaria”: la violacion a las leyes de la naturaleza en materia monetaria-
crediticia es el principal ambiente autoritario que atenta contra el capitalismo.

Ciclos econdmicos: estudiados como consecuencia de las politicas monetarias expansivas-
contractivas, no escapan al andlisis de la imposicion de precios que afectan a los valores
relativos. El control del precio de la moneda, en tanto riqueza de intercambio comun, adin
méas como unidad de medida de todo calculo econdémico, afecta su valor relativo y paraliza
la economia al dificultar el calculo econémico. Es por ello que ante situaciones de
inestabilidad monetaria el primer paso es estabilizar la unidad de medida econémica, desde
alli sobrevendra un estado mejor al de partida (cualquiera sea la situacion de paralisis
inicial).

Politica fiscal: se debe atender al desvalido econémico, pero con la menor alteracion
posible de la vigencia de las leyes econémicas naturales. Una de las peores instituciones
fiscales es gravar las utilidades-ganancias, mas aun con caracter progresivo.

Las politicas monetarias y fiscales, ademas de producir consecuencias diferentes, se
retroalimentan y potencian el dafio al capitalismo.

La mano invisible, es equivalente al éter de la fisica en el estadio newtoniano donde el
tiempo era una entidad uniforme-universal-absoluta —sin relacion a cosa externa alguna.
Por ello, para poder explicar el desplazamiento de la luz en el espacio vacio se asumia la
existencia del éter. La teoria de la relatividad de Einstein vino a demostrar que el tiempo
no es absoluto, en la misma forma que los valores relativos nos han mostrado que no existe
la mano invisible, ni el valor absoluto de la moneda: los valores relativos existen y son
visibles a través de los precios.

398

Los “nacionalismos monetarios” denunciados por Hayek.
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En otros términos, estamos diciendo que: la teoria econdmica clasica-neoclésica, origen
de las instituciones econdmicas vigentes, se fundamenta en el tiempo econémico absoluto,
surgido de la teoria del valor objetivo.

El capitalismo es la democracia econdémica, lo cual implica que:

La libertad es el camino a la solidaridad merituada por el projimo.

Lo contrario es ignorar las leyes de la naturaleza.
Estructura epistemoldgica de TESS

La Teoria EconOmica Subjetiva Solidaria (TESS) estd sustentada en la teoria del valor
subjetivo (regida por la ley natural de la utilidad marginal decreciente de la riqueza) —versus el
“valor objetivo” (costos) —, y la solidaridad implicita en la mayor eficiencia y equidad que el
ser humano obtiene al vivir en sociedad (regida por la ley de utilidad marginal relativa del
intercambio). La Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) surge a partir de la condicion
humana de falibles que implica lidiar con la escasez, y diferentes, fundamento de la solidaridad
para luchar contra aquella —una sociedad bajo el imperio de las leyes naturales es el mejor
camino para gue: cada uno y todos mejor.

Cerramos nuestra propuesta de teoria econémica con estos cuadros sintesis:

ESTRUCTURA de TESS
Subjetiva Ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza
Teoria
+ +
Econdmica
Solidaria Ley de utilidad marginal relativa del intercambio

Valor subjetivo mensurable mediante su dimension: la utilidad

Vx(y) <> Px(y)
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Estructura epistemoldgica de TESS

Teoria del valor subjetivo

+

Stock de riqueza disponible (q;) e intercambiada (q;)

+

Leyes naturales marginales de:

Utilidad decreciente de la riqueza y relativa del intercambio

Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS)

Meritocracia < solidaridad

TESS versus las TEORIAS VIGENTES

Teorias vigentes
TESS
(Clésica-neoclasica-keynesiana-¢post
(Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria) | keynesiana?, y liberales neoclasicas:
monetarista-cuantitativista-“austriaca”
post-Menger...)

VALOR SUBJETIVO VALOR OBJETIVO
VALORES RELATIVOS PRECIOS-COSTOS
1E* |E*
(Evolucién Econdémica Eficiente y Equitativa) (Evolucién Econémica no Eficiente ni Equitativa)

222




Correlacion de las entidades econdmicas en TESS

Una forma adecuada de resumir la Teoria Econdémica Subjetiva Solidaria (TESS), es
resumiendo las correlaciones que existen entre las variables que representan a las entidades
esenciales de la economfa, segiin hemos demostrado: 3%

Correlacion de Adam Smith: 1qg; < 7q;<—1L.

Correlacion completa del intercambio: tvgq) <> |§i <> 10

Correlacion riqueza bienes econémicos: 1¢i < 1gi <> TW.

Correlacion inversa de los relativos: 1Vgq) <> | Vq(s).

Correlacion de la riqueza con la inversion y el crédito-deuda: tW <11+ 1D
Correlacion entre riqueza, interés monetario e interés riqueza: TW <> tig<> |iy.
Equivalencia entre interés real y unidad de medida econémica: iy = vy,

De las correlaciones precedentes deducimos la

Correlacion de las entidades econémicas

TWe g o 1di <> Vg <> LVge) < LSie Tis o lin=|v ol oD 1L

is > Iw = vy

Segun la terminologia del mainstream podemos presentar la correlacién general asi:

Correlaciones del interés (monetario y riqueza) en un mundo monetario real

_ INTERES

Riqueza "Monetario Real Mundo real
W g Liw 10i = 7gr=1l &1L 1D
W s Ty lgi— lgroll < L |D

Concluimos que el aumento de la riqueza, la ocupacion, inversion y el crédito, se implica una
caida de la unidad de medida econémica y una suba del valor relativo de la moneda. **

399 Cuyos significados son: W: riqueza mensurada; ¢ cantidad total de bienes econémicos disponibles; ¢;: cantidad

de bienes econdmicos intercambiados; vg: valor relativo de la moneda respecto de la riqueza; vq): valor relativo de
la riqueza respecto de la moneda; $;: cantidad intercambiada de moneda; is: interés monetario; iy,: interés riqueza; vy:
unidad de medida econdmica; I: inversion (capital); D: crédito-deuda; L: trabajo.

0 E| cual puede revertirse con avances tecnoldgicos sobre el bien econémico moneda —situacién que no advirtié
Hayek en su cita.
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Anexo | - El fallo de la teoria clasica-neoclasica

La teoria econémica
no se fundamenta
en los precios.

Fundamentos de la teoria clasica-neoclasica

En este apartado vamos a demostrar que la teoria clasica-neoclasica es fallida —al efecto nos
centraremos en el andlisis de su teoria de la distribucion de la riqueza, simbolo de su esquema
tedrico. Lo cual no puede ser de otra forma, en tanto estd fundamentada en:

1) La teoria del valor objetivo, que exime de teoria del valor subjetivo, dado que la considera
una misma entidad —no habia mas que aclarar, “la teoria del valor estaba resuelta” (Mill,
Jevons y Marshall).

2) A partir de la premisa precedente, la teoria se edifica en torno a los precios —coeficientes
tecnicos de cantidades intercambiadas.

3) Los precios se determinan conforme la oferta y la demanda, en lugar de serlo por los
valores relativos (subjetivos).

4) Dado el fallo de la teoria de los precios, también debe ser fallida su teoria de la
distribucion, en tanto de ella deriva. Ello por haber adoptado el “ingenioso formato” fallido
de la teoria del valor de Jevons. Dicho formato también esta fundamentado en que la
riqueza se distribuye en funcion de los precios, en la creencia de que estos eran expresion
suficiente del valor subjetivo.

Asi, la causalidad logica clasica-neoclasica parte de suponer que la teoria de los precios es
suficiente:

a) Para desentendernos del tema del valor.
b) Para desarrollar la teoria de la distribucion.

De los fallos indicados, en las causalidades logicas clasicas-neoclasicas, ya nos hemos
ocupado del referido a la pretension de desentenderse de la teoria del valor. Aqui nos
concentraremos en demostrar el fallo del apartado b): la causalidad desacertada de pretender
derivar la teoria de la distribucion de la teoria de los precios, y no su inversa: la teoria de la
distribucion TAMBIEN explica los precios, como lo hemos demostrado. ™

01 a riqueza se distribuye conforme las acciones humanas de generar, ahorrar, destruir e intercambiar riqueza, las

cuales se guian conforme un orden decreciente o creciente de su utilidad marginal.
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Asi, la teoria clasica-neocléasica es una cadena desordenada de fallos tedricos: fallida teoria de
los precios — fallida teoria de la distribucion. Por el contrario, nuestra teoria econdémica
plantea que: la teoria de la distribucion, que deriva de la teoria del valor subjetivo, fundamenta
TAMBIEN el origen de los precios.

La diferencia de fundamentos y consecuencias, entre la “teoria” del valor objetivo y la teoria
del valor subjetivo, implica que:

¢ Para la teoria objetiva clasica-neoclésica, la competencia destruye utilidad.

e Para la teoria subjetiva, la competencia —originada en la condicion humana de ser
diferentes— genera utilidad.

A su vez, esta diferencia esencial (subjetivismo versus objetivismo) tuvo influencia en la
teoria de la moneda, que afect6 directamente a la teoria de la distribucion de la riqueza.

La muestra de ello es la propuesta clasica-neoclasica que fundamenta su teoria de la
distribucion en funcion del equilibrio de dos mundos, un mundo real no monetario (donde se
intercambia, genera, consume, y conserva riqueza), y un mundo “virtual” monetario (donde
“también” se intercambia, genera, consume, y conserva riqueza). Dado que su objetivo es
dilucidar como juegan esos dos mundos “diferentes”, todo el esfuerzo tedrico neoclasico tiende
a equilibrar sus comportamientos.

Del planteo neoclasico mismo surge la visceral diferencia con nuestra teoria econdmica,
donde existe un sélo mundo real monetario, cuya constante evolucion podemos comprender
desde esa entidad Unica. Todo a partir de la teoria del valor subjetivo, origen de la distribucion
de la riqueza (en funcién de las cuatro acciones humanas: generar-conservar-intercambiar-
destruir riqueza), que explica los precios, la evolucion economica eficiente y equitativa,...etc.

Si uno observa detenidamente el fundamento de los dos mundos clasicos-neoclasicos, que
habria que equilibrar, se advierte que lo que subyace es la “teoria del valor objetivo”, de donde
derivan sus teorias: de los precios (costos), de la unidad de medida econémica (precio “absoluto”
de la moneda), “* de la distribucién de la riqueza, etc. Es decir, la existencia de dos mundos a
equilibrar sélo es pertinente dentro de la “teoria” del valor objetivo. De alli deriva el planteo
absurdo de “economia real versus economia monetaria”.

Dado que el origen de todas las discordias yace en las propuestas sobre teoria del valor,
diametralmente opuestas, las resumimos:

e Teoria del valor subjetivo, donde la distribucion de la riqueza y los precios son variables
dependientes de las utilidades de las distintas manifestaciones de riqueza. La “tijera” de
Menger nos muestra que el cruce de las utilidades marginales (Ux N Uy) de dos bienes
economicos (X e y) que se intercambian, determinan los valores relativos [Vyy) Y Vyx], de
donde surgen los precios relativos [Pxy) Y Pyx)]. Conforme lo expuesto en estas paginas, a
la causalidad tedrica valor — precio podemos expresarla asi: vyy) — Pxgy). De esta forma
solo la teoria del valor subjetivo puede explicar la presencia de la ley de utilidad marginal
relativa del intercambio.

2.5 del costo unitario de la hora de trabajo social-promedio de Ricardo y Marx.
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Con la teoria del valor subjetivo podemos dilucidar el dilema econémico de igualar lo
diferente: $100P # $100R siendo que $100 = $100. 403

e Teoria del valor objetivo, donde el precio de un bien econdémico “seria” determinado por
el cruce de su demanda conforme su precio, y el de la oferta conforme su costo marginal
% _la “tijera” de Marshall. Ya vimos la inconsistencia de pretender determinar el
origen de un precio en funcion de su precio: las curvas de demanda y oferta surgen de las
curvas marginales de demanda y costos, construidas en funcién de los ingresos-costos
marginales que surgen de los precios. A esta inconsistente causalidad tedrica neoclasica,
para explicar el origen de los precios, podemos expresarla de esta forma: Pygy) <> Pxgy).
Expresion distinta a la utilizada para expresar el circulo vicioso clasico-neoclasico:
precio < costo. Consideramos de mayor simplicidad, contundencia, y alcance, a nuestro
rechazo a la causalidad clésica-neoclésica.

Vimos también que podemos expresar la misma sentencia diciendo que: la entidad precio
de la moneda, en la teoria neoclasica, no es un precio, en tanto se considera el uno
absoluto | 1 | , que no esta sujeto a la relatividad de todo precio. Fallo que también se
puede apreciar considerando a la cantidad de moneda como unidad de medida, no a su
valor-precio —recordar la inconsistencia del precio de un bien relativo a si mismo.

Con la teoria del valor objetivo no podemos discernir el dilema econémico de igualar lo
diferente, en tanto s6lo considera $100 = $100, sin la presencia de P y R, amén de sus
intentos ad hoc, por fuera del marginalismo fundamentado en la utilidad.

Hecha la introduccion pertinente decimos que: si bien este apartado tiene como objetivo
demostrar el fallo clasico-neoclasico, también servira para corroborar nuestra teoria econémica.

¢Como demostraremos el acierto de una teoria, y el fallo de la otra? De la misma forma como
hemos procedido hasta aqui: utilizaremos la metodologia que ha sido aceptada para la
presentacion de la teoria neoclasica, en este caso el modelo de distribucion de la renta-riqueza
clasica-neoclasica —conocido como “equilibrio del consumidor”.

Si, veremos que: mientras la teoria neoclasica nos explica en funcion de dos condiciones
necesarias ‘% para “equilibrar” el comportamiento humano —en el mundo “bipolar” que
habitaria (real y monetario) —, en aras de distribuir su riqueza, nosotros lo hacemos desde una
sola condicién necesaria, suficiente, eficiente y equitativa a la vez, en un solo habitat real, sin
exigencia de equilibrio alguno —que implica no cambio, no tiempo. Lo cual nos indica que la
economia trata sobre la obtencion de maximos —en eficiencia y equidad—, en un s6lo mundo
subjetivo real, monetario y temporal, en lugar de pretender equilibrar “dos mundos objetivos”
(real y virtual).

)0 gue se conoce como expectativas racionales y/o economia psicoldgica, forma parte de reconocer el aspecto

subjetivo que subyace en todas las acciones econdmicas, todo lo cual estd comprendido en la teoria del valor
subjetivo.

94 a curva de demanda que surge por imperio de la ley de utilidad marginal mengeriana (nuestra U,) no es
equivalente a la curva de demanda de Marshall, como equivocadamente lo suponia Schumpeter.

495 5610 factibles de plantear en el marco de la teoria del valor objetivo, como veremos.
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Composicion y distribucion del ingreso neoclasico

Ya hemos expresado lo que entendemos por renta o ingreso (neto): la variacion que
experimenta la riqueza de un propietario (fisico o juridico, individual o colectivo) en un &mbito
espacio temporal determinado. %

Conforme nos indican los libros de economia, son dos las condiciones neoclasicas que rigen
la distribucion del ingreso o renta, que se expresan en forma de ecuaciones matematicas:

Condicion 1:
Ys = Ox*Px) + Qy*Py@) +... + 0*Pyg)

Ecuacién que nos dice: el ingreso-renta monetaria (Ys) de un agente econémico (fisico o
juridico, individual o colectivo), en un dmbito espacio-temporal determinado, es igual a la
sumatoria del producto de las cantidades de cada uno de los bienes econémicos (qx) ingresados a
su patrimonio, por su precio monetario unitario Px): G*Pxs).

Condicion 2:

Condicion de equilibrio que surge como consecuencia de la interseccion de cada curva de
utilidad marginal decreciente de los bienes econdémicos (Uy), con la recta de presupuesto
monetario del agente. Recta de presupuesto que implica “aplicar todo el ingreso” en bienes
econdmicos —lo cual no puede ser de otra forma, excepto que se considere ingreso-renta algo
que no es un bien econdmico. “® Asi, esta condicién presupuestaria es una expresion
“innecesaria”, en tanto la ecuacion de riqueza (composicion de la riqueza) la implica por
definicion. Ecuacion que, por otra parte, implica también al axioma riqueza < propietario, con
lo cual se hace prescindible la suposicion de que todo el ingreso (flujo de riqueza) estad 100 %
representado por bienes econdmicos. Referir a este presupuesto es el equivalente a referir a la
ecuacion de riqueza, a la composicién misma de la riqueza, la cual estd constrefiida al stock de
riqueza disponible poseida. Su flujo ingreso no escapa a esa constriccion “presupuestaria”, por
ende es logico que el “presupuesto” del modelo neoclasico (su ecuacion de ingreso-renta) sea
equivalente a nuestra ecuacion de composicion de la riqueza o riqueza total, en lo atinente a su
flujo cuando hablamos de ingreso neto.

La reflexion precedente nos habilita a pensar que las teorias vigentes refieren solamente a la
riqueza que se intercambia, defecto al cual ya nos hemos extendido lo suficiente. **°

4% Nuestro concepto de renta como variacion de la riqueza-patrimonio: implica el caracter neto entre ingresos y

egresos, y la teoria del tiempo econdémico, en tanto éste significa variacion de riqueza, con lo cual estamos
estudiando su valor-precio, el interés.

07 En el ambito tedrico en que estamos inmersos, no viene al caso aclarar si es el precio monetario al momento que
ingresaron al patrimonio del agente, o el precio al final del periodo, o el promedio, etc.

408 Aqui esta implicito el fallo de considerar el “ahorro en moneda como no riqueza”, a la vez que pretender hacer
teoria econdémica con “riqueza desocupada”.

499 pretender explicar toda la economia sélo en funcion de uno de sus componentes, el que s6lo alude a la riqueza
intercambiada (“demanda efectiva”).
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Entonces, dado que la condicion 1 es equivalente a nuestra ecuacion de composicion de la
riqgueza monetaria total (Ws), expresada en términos de flujo, podemos expresar al ingreso-renta
como variacion de la riqueza:

Ys=AWs

Asi las cosas, nos concentraremos exclusivamente en el analisis de la “consistencia” de la
condicion 2. De esta forma, si demostramos que la condicion 2 es inconsistente, habremos
probado que el estudio de la distribucion-composicién de la riqueza no necesita de condicién de
equilibrio alguna, como la que supone la igualdad de los cocientes entre las utilidades marginales
de cada bien econdémico y su respectivo precio.

Antes de pasar a la demostracion de la inconsistencia de la condicion 2, es importante decir
que la misma se manifiesta en las dos propuestas metodoldgicas que ha presentado el
pensamiento neoclasico. Estas propuestas, si bien estan en todos los libros de economia, aqui
haremos algunas referencias al tradicional texto de Levenson y Solon (1967) titulado Manual de
Teoria de los Precios, expuesta en los capitulos 4 y 5. Las propuestas de la teoria de la
distribucién neoclasica son, en términos neoclasicos: **°

e Enfoque clasico de la utilidad (marginal).
e Enfoque de las curvas de indiferencia.

Ambos método suponen la “sumatoria” de sentimiento (utilidad marginal) con racionalismo
(curva de presupuesto) humanos. De dicha combinacion surge el comportamiento “racional-
emocional” del agente econémico para distribuir su riqueza. “'* A los efectos que nos ocupan, lo
relevante es que ambos métodos del mainstream se sustentan en la condicién 2.

Habiendo establecido los fundamentos del modelo neoclasico de la distribucion de la riqueza,
y la identificacion de sus términos-variables en nuestra propuesta, pasamos a la demostracion del
fallo de la teoria neoclésica de la distribucion, y la simultanea corroboracion de nuestra teoria
econémica.

Demostracién del fallo neoclasico de la distribucién de la riqueza

Procederemos a la demostracion del fallo neoclésico, y nuestro acierto, mediante distintos
enfoques de analisis.

Enfoque en el axioma de los valores relativos
Nuevamente tomamos dos bienes econdmicos, X e y, a partir de los cuales expresamos la

condicion 2. Suponemos que la riqueza estd compuesta y distribuida entre dos bienes
econdémicos x e y, no monetarios, con lo cual tenemos la siguiente expresion de la condicion 2:

410 Q: 1 . . .
Si bien se la presenta como teoria de la demanda, conforme nuestro enfoque mengeriano —Ia riqueza se

distribuye sélo en funcion de la utilidad—, podemos decir que este equilibrio neoclasico, de los agentes econémicos
gue demandan, es una teoria de la distribucién de riqueza, como lo expresara Mark Blaug —parcial, por cierto,
aungue se asuma que explica la distribucién de riqueza total.

o que implica escindir al ser humano en dos personalidades: una cualifica y otra cuantifica. Lo cual olvida que
la cuantificacidn no procede si primero no se cualifica, y que una vez cualificado se cuantifica.
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Ux /Pxg) = Uy IPy
A su vez, sabemos que:
Uy = Ux ™ Vy(x)

Luego tenemos:
U /Pxi) = [Ux * vyl / Py

De donde deducimos:
Vy) = [Ux ™ Pyl / [Pxty) ™ Ux] = Py / Pxgy)
Vy(9) = Py / Pxy)
De la misma forma obtendriamos:
Vx(y) = Pxty) / Pyo
Si multiplicamos ambos términos tenemos:
V) * V) = [Py * Pxl / [Puy) * Pyl
Expresion que, por aplicacion de los axiomas del UNO de los relativos, se reduce a:
1=1/1
En otras palabras, mediante el uso de los valores relativos se ratifica la condicion de los
precios como variables dependientes del valor. Situacion que hace inconsistente el planteo de
cualquier sistema de ecuaciones que involucre al precio en presencia de la utilidad marginal, y
viceversa.
Vemos que la condicién 2 explicita la categoria abstracta del valor neoclésico, con lo cual no
advertimos ni podemos mensurar el valor relativo, a diferencia de nuestra teoria econémica
Enfoque a partir del clasico texto de Levenson y Solon

Segun nos indican Levenson y Solon, en su Apéndice 10:

“Para un consumidor que compra n mercancias, la condicion del equilibrio es:
um,/P,=Um,/P,=...Um,/P,=Z
Z representa la razén entre la utilidad marginal y el precio en el punto de equilibrio, y se

designa como utilidad marginal del dinero, o utilidad marginal del ingreso. Significa, en suma, la
ganancia que rinde en satisfaccion total, el délar marginal de gasto...” (p.206)
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“..., supongamos, para simplificar, que Z es constante. Podremos asi ignorar como desdefiables
los efectos-ingreso de los cambios de precio.

Suponiendo Z constante, podemos decir que, en situacién de equilibrio, y en lo que respecta al
bien A:

P,=Um,*1/Z
Donde 1/Z = P,/ Um,y representa el costo monetario de una unidad marginal de utilidad.” (p 206)

“Um, * 1/Z representa, pues, la utilidad marginal medida en términos monetarios. La ecuacion
declara que un individuo comprara mercancia hasta el punto en que su precio iguale su utilidad
marginal, medida en dinero.” (p.207) Cursiva propia sobre texto original.

Dado que los autores refieren a precios monetarios de los bienes economicos, asi como a la
utilidad marginal en pesos, de cada bien econdémico, la escritura adecuada seria:

Ua/ Pa($) = Ub / Pb($) =...=Z

Surge con claridad que el término que expresa el cociente entre la utilidad marginal del bien,
y su precio monetario, referido al bien econdmico moneda, es:

Z = Ug [Py
Luego tenemos:
Ua/ Pa(g;) = Ub/ Pb($) = eee — U$/ P$($)

Reduciendo la ecuacion de la condicion 2 a dos términos, uno el del bien econdémico a y otro
al del bien econdmico moneda ($), a su vez unidad de medida, tenemos:

Ua/ Pag) = Us / Py
Ua/Pag =Us/1
De donde deducimos:
Pa@) = Ua/ Ug
Es evidente la similitud que existe con:
Vags) = Ua / Us
Lo cual nos lleva al absurdo:

—_ 412
Pas) = Va@g)

M2 Sjtuacion gue s6lo se presenta en el bien econémico tiempo, debido a su materializacion indirecta en riqueza.

Circunstancia que, precisamente, presenta al absurdo como una corroboracion de nuestra teoria del tiempo
econémico.
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Ecuacion que expresa el absurdo clasico-neoclasico, en tanto creyeron que con su teoria del
origen de los precios, ya estaba resuelto el tema del valor y la distribucion. Esta seria la
“Ecuacion corolario del fin de la teoria del valor y los precios” que postularan Mill y Marshall.

PERO, sabemos que el precio viene dado por el cociente de las cantidades intercambiadas, las
cuales tienen origen en los valores relativos, que no tienen presencia en el modelo clasico-
neoclasico-jevoniano, que se circunscribe a la entidad precio, que es distinta al valor relativo:

Px(y) =i / Xi ?f Yx(y) = UX/ Uy

Luego se torna evidente que la teoria clasica-neoclasica ignora por completo el valor
subjetivo, como origen de los precios. Lo mas grave es que creen hacer teoria economica:

1) En funcion del valor subjetivo: que no tiene presencia alguna en su teoria. No advierten la
presencia del “1 absoluto multiplicador” ni la del “valor CERO aditivo” en sus desarrollos.

2) Marginal: sin advertir que su formulacion es estatica, en tanto no tiene presencia el calculo
marginal. No advierten que su desarrollo se basa en la variable precio (dato estatico de
cantidades intercambiadas) que es dependiente de la variable marginal utilidad, la cual no
tiene participacion en su formulacion, en tanto la consideran abstracta-no mensurable.

Dado que estos dos desaciertos tienen origen en los trabajos del tedrico subjetivista
marginalista Jevons, en total contradiccion con el epistemologo objetivista estatico Jevons,
dedicamos un anexo a mostrar que toda la teoria neoclasica fue discipula del epistemdlogo
objetivista estatico Jevons.

Las desafortunadas ecuaciones neoclésicas
Podemos compendiar las inconsistentes ecuaciones que hemos expuesto, de la desafortunada
propuesta tedrica clasica-neoclasica, en tanto uno u otro enfoque presentado conduce a una de

ellas:

Las desafortunadas ecuaciones neoclasicas

V) = Vyx)

Pxy) = Vx)

Surge evidente que ninguna de las tres desafortunadas ecuaciones del fallo neoclasico puede
explicar el dilema econémico: igualar lo diferente.
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Asi, todos los enfoques corroboran que: los precios son variables dependientes de los valores
relativos. Con ello se deduce la corroboracion de nuestra teoria economica, y el desacierto de la
teoria clésica-neoclasica.

Sintesis del fallo neoclasico

La teoria neoclasica de la distribucion de la riqueza es fallida porque considera a la utilidad
marginal (ingreso marginal) proveniente del producto de cantidades por precios, sin advertir que
el precio (yi /Xj) es una variable dependiente de la utilidad marginal —y; /y; y X /Xi. En otras
palabras, pretende explicar la distribucion de la riqueza en funcion de los precios, siendo que la
causalidad es inversa, la distribucion de la riqueza —en funcion de los valores relativos—,
explica también **2 el origen de los precios.

13 sabemos que explica las cuatro acciones humanas que determinan la distribucién de la riqueza: generar,

intercambiar (precios), conservar y destruir riqueza.
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Anexo Il — Jevons neoclasico

Del subjetivista tedrico
al objetivista epistemologico.

La teoria versus la epistemologia de Jevons

En virtud de que Jevons fue considerado uno de los fundadores del pensamiento econémico
marginal, es prudente presentar este anexo, *** donde tendremos oportunidad de presenciar otra
alternativa de la relacién economia-matematica —el uso de la matematica inadecuada para
explicar una teoria con l6gica adecuada.

Veremos como, una légica subjetiva marginalista terminé siendo una expresién objetiva no
marginalista. ¢ Como es factible que un confeso marginalista subjetivo terminara siendo el inicio
del camino del marginalismo objetivo neoclasico? Aqui veremos el dafio que propina, a las
buenas teorias, un desacierto epistemolédgico. Concretamente, Jevons equivocd el uso de la
matematica cuando pretendié explicitar el marginalismo subjetivo.

Al efecto de nuestro trabajo, iremos presentando los aspectos centrales de su “marginalismo”
econdmico, puestos de manifiesto en su libro Teoria de la Politica Econdémica (Jevons-1998).
Concretamente, iremos analizando su pensamiento mediante la tarea de tamizar su texto a la luz
de nuestra teoria econémica subjetiva solidaria.

Algunos pérrafos de su introduccién bien podriamos haberlos escrito nosotros: “°

“INTRODUCCION. La ciencia de la economia politica descansa sobre unos pocos conceptos de
caracter aparentemente sencillos. Utilidad, riqueza, valor, mercancia, trabajo, capital, son los
elementos de la materia, y cualquiera que posea una comprension cabal de su naturaleza debe tener
que ser capaz de adquirir con prontitud un conocimiento de la ciencia en su integridad. Como han
observado casi todos los escritores econdémicos, es al tratar los elementos simples cuando
requerimos el maximo de cuidado y precision, puesto que el menor error de concepto puede viciar
todas nuestras deducciones. En consecuencia, he dedicado las paginas que siguen a investigar las
condiciones y relaciones entre los conceptos arriba citados.” (P. 67)

Es evidente que el fundamento de la sencillez es esencial en toda ciencia. Nuestra teoria
econdmica requiere sélo de dos entidades: q; y g;, **’ cuyos comportamientos estan sujetos a las

4 Deseo comenzar destacando que me he encontrado por primera vez con este texto, después de todas mis

investigaciones y trabajos anteriores, incluido el presente. Ergo, este anexo sobre Jevons fue escrito con
posterioridad a mi lectura de su obra La Teoria de la Politica Economia, asi como las menciones a Jevons que he
agregado en el cuerpo de este trabajo. Leer directamente a Jevons me ha permitido precisar la confusién que Joseph
Schumpeter, y otros autores le asignaban a Jevons. Asi como comprender mi incomprension de la interpretacion
que Mark Blaug hizo del “ingenioso” modelo matematico de Jevons, donde yo encontraba error en lugar de ingenio.
M5 A diferencia de Marshall, gue us6 buena matematica para una teoria con légica desacertada.

8 Tal vez con otros términos, pero con los mismos fundamentos.

17 Amén de la presencia el ser humano.
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leyes de utilidad marginal decreciente de la riqueza, y de utilidad marginal relativa del
intercambio. '8
Seguidamente Jevons nos dice:

“La reiterada reflexion y la investigacion me han conducido a la, en cierto modo, novedosa
opinidn de que el valor depende enteramente de la utilidad.”

Expresion que esta en linea con la teoria del valor subjetivo de Menger.
Luego continla asi:

“Las opiniones dominantes consideran el trabajo antes que la utilidad como origen del valor. Y
hay incluso quienes sostienen de forma inequivoca que el trabajo es la causa del valor. Yo
muestro, por el contrario, que basta con perfilar cuidadosamente las leyes de la variacion de la
utilidad, como dependiente de la cantidad de mercancia en nuestro poder, para llegar a una teoria
del intercambio satisfactoria, de la cual las leyes ordinarias de la oferta y la demanda son una
consecuencia necesaria.” (p.67)

Hasta aqui parece aceptable la tarea que se propusiera Jevons, *** PERO es evidente que la
referencia a la oferta y la demanda ya indican una discrepancia total respecto a su expresion
precedente: el valor depende enteramente de la utilidad. Extravio que pone de manifiesto
seguidamente:

“Esta teoria estad en armonia con los hechos, y alli donde aparentemente hay alguna razon para
creer que el trabajo es la causa del valor, obtenemos una explicacion para tal razén. A menudo se
observa que el trabajo determina el valor, pero solo de una manera indirecta, por medio de la

variacion del grado de utilidad de la mercancia a través de un aumento o limitacion de la oferta...”
(p:67-68)

Es evidente que Jevons no pudo desprenderse de la teoria del valor objetivo clasica, lo cual
expresa de una “manera indirecta”.

A Jevons se lo suele citar como el austriaco (por expresar que el valor tiene origen en la
utilidad) matematico (por usar matematica, a diferencia de Menger). No obstante, bien podemos
decir que fue un mix de: adecuado marginalista tedrico con un fallido “marginalista”
matematico. Lo cual queda expuesto en la misma introduccion:

“CARACTER MATEMATICO DE LA CIENCIA. Es claro que la economia, si es que ha de ser
una ciencia, tiene que ser una ciencia matematica... En mi opinién, nuestra ciencia debe ser
matematica, simplemente porque opera con cantidades. Alli donde las cosas tratadas sean
susceptibles de ser mayores o menores, las leyes y relaciones deben ser matematicas por
naturaleza.” (p.68)

“LA CONFUSION ENTRE CIENCIAS MATEMATICAS Y EXACTAS

Muchas personas mantienen un prejuicio contra el lenguaje matematico, que surge de la confusion
entra las ideas de ciencia matematica y de ciencia exacta. Piensan que no debemos pretender hacer
calculos hasta que no tengamos los datos precisos que nos permitan obtener una respuesta precisa
a nuestros célculos; pero, en realidad, no existe algo que deba llamarse ciencia exacta, salvo en una

18 Bien podemos afadir la teoria de la unidad de medida econdmica, especialmente en lo referente a su causalidad

inversa, teorema, y neutralidad para el calculo econémico universal, sin dejar de mencionar lo innecesario de las
teorias de los precios, del interés y la moneda, indispensables en todas las escuelas de pensamiento.
9 perfecta introduccion a nuestra teoria econémica subjetiva solidaria.
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ciencia comparativa... Cada solucion implica hipdtesis que no son en realidad verdaderas...”
(p.70)

Con matices, a este parrafo bien podemos suscribirlo nosotros, ¢no asi lo haria Menger?
Referido al derrotero de matematica, si 0 no, para la economia, culminamos sus citas asi:

“En cuestiones de esta naturaleza, quienes renuncian son casi invariablemente los que jamas han
intentado el éxito. Uno podria sentirse desesperanzado si hubiera dedicado toda su vida a una
empresa dificil sin el menor destello de estimulo; pero las opiniones corrientes sobre la extension
de la teoria matematica tienden a desalentar a cualquiera de emprender tareas que, aunque
dificiles, han de coronarse con éxito algun dia.” (p.71)

“... Es en parte la propia extension y complejidad de la informacion lo que nos aparta de su uso
adecuado. Pero es principalmente el caracter incompleto y la falta de método de esta vasta masa de
informacion lo que nos impide su utilizacion en la investigacion cientifica de las leyes naturales de
la economica...” (p.73)

Humildemente, deseamos haber colaborado con ese desafio, sobre todo en lo referente a
“descubrir” las leyes naturales de la economia, especialmente la ley de utilidad marginal
decreciente de la riqueza, que nos permitid arribar al “descubrimiento” de los valores relativos,
con los cuales descubrimos la presencia de la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

PERO, lamentablemente Jevons sigue asi:

“Las leyes de la oferta y la demanda tratan enteramente de cantidades de mercancias demandadas
u ofrecidas, y expresan la manera en que las cantidades varian en conexién con el precio” (p.69)

Es evidente su confusién sobre la causalidad valor-precio. **° Aqui surge que la curva de
utilidad de Jevons difiere, pero no tanto, de la curva de demanda marshalliana. Si la utilidad es
la Unica que determina el valor, es evidente que la expresion las cantidades varian en conexion
con el precio, ubica el carro (precios) por delante de los caballos (valor) —a pesar de que
expresa reiteradamente la precedencia del valor de uso (valor) sobre el valor de cambio (precio).
Es decir, se observa que Jevons:

1) No asimil6 cabalmente el fundamento de la teoria del valor subjetivo que declamé: el valor
depende enteramente de la utilidad;

2) No advirtio que los precios son variables dependientes del valor, tipico &mbito clésico.

3) No advirtié la incongruencia del caracter abstracto (cero) que le asigno al valor, cuya
presencia afirmaba. Circunstancia que lo condujo a su fallido desarrollo teérico, que nos
ocupa en este anexo.

Luego Jevons comienza su desarrollo tedrico respecto al tema de mayor relevancia, el del
valor, que se manifiesta mediante la utilidad, entidad sobre la cual se propone perfilar la
naturaleza y condiciones exactas. Es procedente ir aproximando las herramientas que hace jugar
en su desarrollo teérico-epistemolégico, en tanto son las que nos permitiran apreciar el desvio

20 confusion generalizada de la época, que adn persiste, de la cual Jevons evidentemente no pudo salir. Es muy

claro que Menger fue el Gnico de los tres “marginalistas” que se pudo abstraer de la teoria del valor objetivo clésica.
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que se va operando sobre la teoria del valor subjetivo, aunque él estime que su metodologia no lo
aparta de ella.

“El uso de una media o, lo que es lo mismo, de un resultado agregado depende de la gran
probabilidad de que las causas accidentales y perturbadoras actlen, a largo plazo, tan a menudo en
una direccién como en otra, de forma que se neutralicen entre si. Supuesto que tengamos un
numero suficiente de casos independientes, podemos entonces detectar el efecto de cualquier
tendencia, por pequefla que sea. En consecuencia, las cuestiones que aparecen —y quizd son—
bastante indeterminadas por lo que respecta a los individuos pueden ser susceptibles de
investigacion y solucion exactas en lo que refiere a grandes masas y amplios promedios.” (p.76)
“... emplear el término utilidad para denotar la cualidad abstracta en virtud de la cual un objeto
sirve a nuestros propositos...” (p. 93).

“Mi tarea principal consiste ahora en perfilar la naturaleza y condiciones exactas de la utilidad...
En primer lugar, aunque la utilidad es una cualidad de las cosas, no es una cualidad inherente. Se
describe mejor como una circunstancia de las cosas que nace de su relacién con las necesidades
humanas. .. cantidades mayores tienen grados diversos de utilidad...” (p.97)

Si comenzamos la lectura inversa de estas citas, podemos coincidir con Jevons, en tanto
relaciona la utilidad con el individuo que valora, y su relacion con las utilidades decrecientes
conforme aumenta la cantidad, en un &mbito espacio temporal acotado. PERO, si leemos el
primer parrafo todo eso se desvanece:

“El uso de una media o, lo que es lo mismo, de un resultado agregado... En consecuencia, las
cuestiones que aparecen —y quizd son— bastante indeterminadas por lo que respecta a los
individuos pueden ser susceptibles de investigacién y solucién exactas en lo que refiere a grandes
masas y amplios promedios.” (p.76)

Se observa con perplejidad como Jevons invierte la relacion causal en el tema de la unidad de
medida. Es decir, no aprecia la causalidad inversa de la unidad de medida econdmica, lo cual lo
lleva al extravio, generalizado por cierto, de asumir que el agregado permite el uso del promedio,
como entidad absoluta de célculo econdémico.

Esta circunstancia no serd menor en su desarrollo, en tanto se convertird en el fundamento de
la desafortunada idea que le “permitiria” utilizar “los precios universales-monetarios” como
directos exponentes del valor o utilidad. “** ** Infortunio teérico que se convertiria en el inicio
de la teoria de la distribucion de la riqueza neoclasica vigente (via “equilibrio del consumidor”,
que hemos tratado). %

Seguidamente Jevons comienza a desarrollar su teoria de la utilidad “marginal”, lo cual hace
mediante la matematica. Veamos:

“... Sea X... la cantidad que varia de forma independiente —en este caso la cantidad de mercancia.
Y denotemos por u la utilidad total procedente del consumo de x; u sera entonces ... una funcién

21 Tarea que se ve obligado a emprender porque no advierte lo que proclama: la precedencia del valor sobre los

precios, lo cual también debe reflejarse matematicamente. PERO, como no encuentra el camino matematico, arbitra
ese lamentable atajo de ignorar el valor.

22 Por otro lado, los austriacos destacan a los precios como sefiales o signos “imprecisos” del valor, sin
conocimiento de la teoria de los valores relativos.

“23 podemos decir que Jevons aniquila la teoria del valor subjetivo con el simple expediente de asignarle entidad
tedrica per se, a un simple positivismo estadistico (los precios son suficientes para representar el valor).
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de x; es decir, variara de un modo continuo y regular, 424 pero probablemente desconocido cuando
se haga variar x. Nuestro gran objetivo en la actualidad, sin embargo, es expresar el grado de
utilidad.” (p.101)

Es evidente que Jevons partié de los mismos conceptos con los que hemos desarrollado la
teoria econdémica subjetiva solidaria (TESS), los cuales, como vimos, revisten simplicidad y
realismo:

. Stock de riqueza disponible en un &mbito espacio temporal determinado: g; equivalente a
su X.

. Utilidad total (u) que proporciona ese stock de riqueza: ;. La utilidad total (u) es funcion
de g; (su x).

. Utilidad de la riqueza consumida: concepto que implica la utilidad de una parte de la
riqueza total disponible. Jevons refiere a la riqueza consumida, lo que para nosotros es Qx,
la cual, referida al intercambio denominamos g;. De esta forma, tenemos la utilidad que
representa la riqueza intercambiada —Ia utilidad de la riqueza consumida, de Jevons, seria

e-

Con estos simples elementos Jevons cree estar en condiciones de comprender la naturaleza de
la utilidad.

Después de una exposicion grafica del concepto marginal sobre el total, resumimos su idea en
esta expresion suya:

“... La variacion de la funcion que expresa el grado final de utilidad es el punto crucial de los
problemas econémicos. Podemos sentar como ley general que el grado de utilidad varia con la
cantidad de mercancia, y, en Ultima instancia, disminuye a medida que esa cantidad aumenta...”
(p.103)

Verdadera “ley general” de lo que dimos en llamar ley de utilidad marginal decreciente de
un bien econdmico, cuya vigencia explicita de una forma que terminard siendo de fatal
consecuencia en su cometido de expresar el grado de utilidad:

“Distribucion de la mercancia en usos diferentes...Sea s el stock total de alguna mercancia, y
sea susceptible de dos usos diferentes. Podemos representar entonces las dos cantidades dedicadas
a estos usos por X, e yi, siendo una condicidn que x; + y; = s... Es tendencia inevitable de la
naturaleza humana elegir aquello que parece ofrecer la mayor ventaja en el momento. Por tanto,
cuando la persona queda satisfecha con la distribuciéon que ha hecho, de ello se desprende que
ninguna modificacion le supondria mas placer. Lo que es tanto como decir que un incremento de
mercancia le produciria exactamente la misma utilidad en un uso que en el otro... %25 Sean Auy,
Au, los incrementos de utilidades que podrian derivarse respectivamente del consumo de un

2% o cual implicara la factibilidad de nuestro calculo del valor subjetivo, que Jevons no advierte por quedarse en el

ambito estatico, al considerar imposible nuestro analisis dindmico, precisamente por no advertirlo.

25 Fallo severo de Jevons, ya que presupone que las utilidades marginales de ambas opciones se mantendran
constantes ante la variacion del stock total. Expresion cabal de renuncia a la utilidad marginal distinta para cada
opcion.
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incremento de la mercancia en las dos maneras diferentes. Cuando se ha completado la
distribucion, % deberiamos tener Au; = Auy; o bien en el limite, tenemos la ecuacion

duy / dx =du, / dy

Que se cumple cuando X, y son respectivamente iguales a x;, y;. En otras palabras, los grados
finales de utilidad en los dos usos deben ser iguales.” (p.107/8)

Del parrafo precedente, destacamos esto:

Lo que es tanto como decir que un incremento de mercancia le produciria exactamente la misma
utilidad en un uso que en el otro...

Aqui esta el fundamento-germen que contaminard su fallida propuesta metodoldgica
—porque hace desaparecer la utilidad marginal sobre las variaciones de riqueza, es decir congela
el comportamiento marginal en el tiempo.

La geometria de Jevons

Una representacion al estilo de la que venimos utilizando desde hace tiempo —determinar el
intercambio mediante el cruce de las curvas de utilidades marginales cruzadas—, nos pondria a
representar el ejercicio propuesto por Jevons, para dirimir las cantidades de un mismo bien
econdmico (x) destinadas a dos usos (utilidades) diferentes (Uy; y Uyxz), conforme el gréfico 30.

Grafico 30
La formulacion de Jevons

10x,; 10x,

Urilidad de 10x,
Urilidad de 10x,

)
01 » ().\'/
4x ¢ 10

Stock de x

%26 Corroboracion de la teorfa de la distribucion de J.S. Mill, donde primero se produce y luego se distribuye.
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El grafico 30 muestra con orientacion de izquierda a derecha a Uy, y de derecha a izquierda a
Ux2. Como sabemos, la interseccion de ambas curvas se produce en el Punto P, que en nuestro
caso dice que el stock de 10x se distribuye-intercambia entre 6x; y 4x,. Es decir, 6 unidades se
destinan al primer uso y 4 al segundo.

Puede sorprender la redundante indicacion de positividad del nivel de utilidad P > 0.
Veremos que es esencial para comprender el extravio jevoniano-neoclasico.

Sabemos que el sélo hecho de hablar de comportamiento marginal de una totalidad, aqui de
las dos utilidades que brinda el mismo bien econémico, ya implica la presencia necesaria del
tiempo, caso contrario no es factible hablar de comportamiento en el margen. La no advertencia
de este concepto —s0lo apreciable con nuestra teoria del tiempo econémico— llevo a Jevons a
pretender salvar la situacién mediante un artilugio que a la postre resultaria fatal en el desarrollo
de la teoria econdémica neoclasica que conocemos.

El referido artilugio consistio en decir que: dada la imposibilidad del estudio del cambio
permanente en el tiempo, su teoria de la utilidad marginal se ve constrefiida a un enfoque estatico
de la utilidad. Es decir, pretende explicar el marginalismo sin la presencia del tiempo, lo cual
redundar4, indefectiblemente, en un atentado fatal a todo intento de hacer teoria marginalista.

Una muy buena forma de ingresar al estudio del desafortunado artilugio, es refiriendo a
pasajes previos del mismo Jevons:

“Me adhiero completamente a estas palabras de J.S. Mill: «Casi toda la especulacion relativa a los
intereses econémicos de una sociedad asi constituida implica alguna teoria del valor: el méas
minimo error en este tema inocula el correspondiente error en todas nuestras conclusiones
restantes, y cualquier vaguedad o nebulosidad en nuestra concepcién del mismo crea confusion e
incertidumbre en todo lo demés». Pero cuando continua diciendo: «Felizmente, no hay nada en las
leyes del valor que quede por aclarar para los autores actuales ni para cualquier autor futuro. La
teoria sobre esta materia est4d completa», afirma lo que seria temerario decir de cualquier ciencia.
(p: 119-120)

Este parrafo de Jevons nos permite rescatar estos aspectos:

. Introduce el tema del valor al terreno social, que en economia implica los intercambios
interpersonales de riqueza.

. Reconoce el acierto de Mill sobre la importancia de trabajar con una teoria del valor
extremadamente precisa, en tanto es equivalente al vértice de una piramide invertida de
teorias.

. Con nuestra teoria econémica subjetiva solidaria, aqui expuesta, hemos demostrado el
caracter desafortunado de la aseveracion final de Mill. De esta forma, el yerro sobre la
“teoria final” del valor (que propusieron) terminé inoculando el error sobre toda la teoria
economica. Es decir, Mill acertd en el diagnostico de las consecuencias, pero en la
creencia de que su teoria era la acertada.

a2 Muy a pesar de que muchos autores posteriores, y contemporaneos, destacaran este tremendo fallido como un

ingenioso recurso de Jevons para salir del problema en el que se encontraba. Al respecto s6lo basta con mencionar el
desacertado andlisis que hace Mark Blaug (2001), en Nota 1 de p.337. Lo cual s6lo ratifica que no advirtieron el
camino matematico adecuado para explicar el marginalismo subjetivo.
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La cita de este parrafo sirvi6 para anticipar el enorme error de Jevons que, creyendo estar en
terreno de la acertada teoria marginal del valor subjetivo, termino en terreno de la teoria estatica
del valor objetivo. Yerro que no podia advertir en tanto no descubriera la ley de la utilidad
marginal relativa del intercambio. Su ejemplo de un s6lo bien economico, con dos utilidades
distintas, no difiere del fundamento del intercambio interpersonal de dos bienes econémicos; el
yerro esta en su pretension epistemoldgica de hacer marginalismo desde la estéatica.

Veamos como se va consumando textualmente el extravio de Jevons:

“... Mill... Nos dice: «Valor es un término relativo. El valor de una cosa significa la cantidad de
alguna otra cosa, o de cosas en general, por la que se intercambiay»... pero la palabra valor, en
tanto pueda usarse correctamente, expresa simplemente la circunstancia de su intercambio en una
cierta relacion por alguna otra sustancia... (p.120)... ;Cual es el valor del hierro comparado con
el del oro? La respuesta consiste en establecer la relacion de las cantidades intercambiadas. (p.
121)

“... Llego asi a la conclusion de que, en el uso de la palabra valor, se confunden habitualmente tres
significados distintos, que precisan por tanto ser distinguidos:

1 - Valor en uso = utilidad total
2 - Estima = grado final de utilidad
3 - Poder adquisitivo = relacion de intercambio

... El inico remedio completo consiste en sustituir el peligroso término valor por uno de los tres
significados arriba presentados, segln sea pertinente en cada caso. En esta obra, por consiguiente,
prescindiré por completo del uso de esta palabra, y cuando, como sucedera a menudo en el resto
del libro, necesite referirme al tercer significado, a menudo llamado por los economistas valor de
cambio o cambiario, utilizaré la completamente inequivoca expresién relacion de intercambio,
especificando al mismo tiempo cudles son los dos articulos intercambiados. Cuando hablamos de
la relacion de intercambio del hierro en barras por el oro, no cabe duda de que pretendemos
referirnos a la relacion entre el nimero de unidades de una mercancia y el nimero de unidades de
la otra mercancia por la que se intercambia, siendo las unidades magnitudes concretas arbitrarias,
pero la relacién un nimero abstracto. (p.123)

Se observa con claridad el apego clasico-neoclasico de Jevons. Busca solucionar el problema
del valor mediante el Unico remedio completo: asimilandolo al concepto de precio obtenido en el
intercambio, que hace desentenderlo del problema del valor. Hecho al cual lo reviste del término
“relacion de intercambio”, donde “la relacion €S un niimero abstracto”. ES decir, Jevons fue un
I6gico positivista: no encontr6 solucion tedrica, entonces la buscé por el lado metodoldgico.

Es decir, con terminologia ad hoc Jevons “descubre” que las concretas cantidades
intercambiadas surgen de una relacion abstracta: el valor. Lamentable atajo que usa para no
alejarse de “la verdad revelada™: la no mensurabilidad del valor, *?® lo cual lo confina a asignarle
una presencia abstracta que denomina relacién de intercambio.

Es de esta forma que Jevons, y la posteridad, creyeron haber encontrado la solucion al
“problema del valor”, motivo por el cual no habria que investigar mas, estabamos frente al “fin
de la teoria del valor y los precios”. Podriamos resumir la zona de confort tedrica de Jevons y los
neoclasicos: tenian (tienen) una teoria que encajaba con el concepto de precio, a la vez que
aceptaba la presencia del valor inmensurable, la relacion de intercambio abstracta.

28 y0 estaba en esa misma postura, hasta encontrarme con la irrefutable Teoria Econdémica aqui explicitada, ya

implicita en mis trabajos previos —tal como lo advirtiera el Dr. Guillermo L. Covernton en sus comentarios a mi
tesis doctoral.
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Es evidente que el camino desacertado de Jevons, al encaminar su teoria del valor en funcién

del significado abstracto de la relacion de intercambio, lo indujo en el yerro metodolégico de
pretender explicar el valor sélo en funcion de los precios. Con lo cual condenaba al fracaso todo
lo que de la teoria del valor depende, nada méas ni nada menos que: la teoria econémica
—consecuencia que Mill advirtié y Jevons convalido.

Veamos como Jevons plasma su “acabada teoria del valor y los precios” mediante el uso de la

matematica, donde queda claro que Jevons no encontré los valores relativos.

Ratifica su desaguisado seguidamente:

“LA DIMENSION DEL VALOR: No hay dificultad en ver que, cuando utilizamos la palabra
valor en el sentido de relacion de intercambio, su dimension serd simplemente cero. El valor se
expresara como la magnitud angular *° y otras relaciones en general por un nimero abstracto. ..

El valor es en este sentido una relacion entre la cantidad de una mercancia y la cantidad de alguna
otra mercancia intercambiada por ella... Exactamente el mismo resultado se obtendria si, en lugar
de tomar las cantidades fisicas, compararamos sus utilidades,...” **° (p.124)

La solucién de Jevons no difiere de la clasica-neoclasica, lo cual aqui desnuda en dos

aspectos:

1) En el primer parrafo queda en claro que en algin momento de sus desarrollos matematicos

estas teorias multiplican por uno —es decir, no advierten la presencia de los valores
relativos en la relacion de intercambio—, confinando el valor a lo abstracto. Jevons creyd
que con ‘“convertir” en abstracta la relacion de intercambio —que matematicamente hace
mediante el simple expediente de asignarle valor cero aditivo o uno multiplicador—,
estaba siendo fiel a la verdad revelada de la no mensurabilidad del valor, lo cual, a su vez,
le “garantizaba” estar en terreno de la teoria del valor subjetivo.

2) En el segundo pérrafo Jevons consuma lo indicado en 1), equipara —al mejor estilo

clasico-neoclasico— valor y precio, en tanto la comparacion entre utilidades
intercambiadas no difiere de la relacion entre las cantidades intercambiadas. Con lo cual
ratifica que la relacion entre utilidades-valores es abstracta, y los precios adquieren entidad
de necesarios y suficientes para explicar la utilidad-valor también.

Luego continla:

“...La relacion de intercambio es en realidad un cociente diferencial. La cantidad comprada de
cualquier articulo es una funcidén del precio al que se compra, 43 y la relacidn de intercambio
expresa la tasa a la que aumenta la cantidad del articulo comparada con lo que se da a cambio de
él. **2 Debemos distinguir cuidadosamente, al mismo tiempo, entre la estética y la dindmica de este
tema. La verdadera condicién de la industria es la de perpetua movilidad y cambio. Las mercancias
estan continuamente siendo producidas, intercambiadas y consumidas. Si desearamos tener una
completa solucién al problema en toda su complejidad, deberiamos tratarlo como un problema de

429

Refiere a los triangulos trigonométricos que aludiremos.

430 Explicita su igualdad entre precio y valor.

431

La demanda en funcion del precio, no de la utilidad, de donde surgira el precio. Todo porque supone que hablar

de precio equivale a hablar de valor.

32 | a relacion de intercambio confinada a la variacion de precios, no al comportamiento marginal de la utilidad
relativa del intercambio.
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movimiento —un problema de dinamica—. Pero seguramente seria absurdo intentar abordar la
cuestion mas dificil cuando todavia dominamos tan imperfectamente la mas facil. S6lo me atrevo a
tratar la accion del intercambio como un problema puramente estatico...” 438 (p. 131)

Bien podriamos decir que el desacierto de Jevons, que lo desalienta en el dificil estudio del
valor en la esfera dinamica, se manifiesta al comienzo del parrafo:

«“...la relacion de intercambio expresa la tasa a la que aumenta la cantidad del articulo comparada
con lo que se da a cambio de él...

Asi, Jevons cree solucionar el problema mediante el estudio del cambio temporal de los
precios, en lugar de estudiar el fundamento por el que ellos se originan y cambian. Es decir,
mediante positivismo estadistico pretende observar la tasa de cambio del precio de cada bien, en
relacion a aquél bien sobre cuyo precio es relativo. Es asi como Jevons estima desprenderse del
problema de la teoria del valor, ya que cree solucionarlo con el simple célculo de la tasa de
cambio de un precio.

Se observa con claridad como Jevons cree evitar la necesidad de una teoria del valor,
mediante el simple expediente metodoldgico del calculo de la tasa de cambio del precio. Esa tasa
de cambio del precio le resolveria el problema del valor, o al menos lo eximiria de su estudio
temporal, camino que le resultaba muy dificil de emprender.

Veamos aspectos especificos del parrafo, donde Jevons ratifica su confusion neoclasica:

. Ubica a la cantidad comprada como una funcién del precio al que se compra. Con lo cual
da por tierra con la idea de que la utilidad es el fundamento del valor, el cual origina los
intercambios, de donde surgen los precios. De nuevo, el carro-precio por delante del
caballo-valor. 4**

. Aqui expresa la relacion de intercambio como una tasa de variacion del precio. Es evidente
que no encuentra el verdadero camino, los valores relativos, pero no ceja en su blsqueda,
que no encontrara debido a que ya ha dejado la teoria del valor subjetivo.

. El reconocimiento final de su impotencia ante el dilema fundamental de la teoria
econdmica (igualar lo diferente), desnuda estos aspectos:

a) Se olvido6 del aspecto temporal de la utilidad marginal, que cree solucionar con el
simple célculo de la tasa de variacién del precio. ** Siendo que mas arriba,
acertadamente, daba por descontada la presencia del tiempo, lo cual demuestra que
crey6 contemplarlo con el simple trdmite de calcular la tasa de cambio del precio. No
obstante, su honestidad intelectual le lleva a decir que desarrolla teoria por el camino
de la estatica porque se siente incapacitado para hacerlo en el dinamico, tarea que
considera dificil y/o imposible.

B La impotencia metodoldgica, origen de la epistemologia objetiva de Jevons.

¥ La “tijera” de Marshall a pleno.

% | déntico proceder al que posteriormente adoptara Fisher respecto del interés: como no podia resolver el problema
de la teoria del interés, simplemente se limit6 a calcularlo, como una tasa. Un tratamiento exhaustivo del tema puede
verse en Teoria del interés, Bondone (2011).
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b) Olvidd que el intercambio es consecuencia de la utilidad.

c) Asimila precio como entidad suficiente para analizar la utilidad-valor, a la cual le
asigna entidad abstracta, equivalente al cero aditivo y/o el uno multiplicador.

d) Simplemente toma este atajo porque no advierte la presencia, subyacente a los
precios, de los valores relativos. Entidades adecuadas para mensurar la utilidad
marginal decreciente, con las cuales domefiar el marginalismo presente en el valor
—ergo también la concreta relacion de intercambio—, en lugar de emprender el
camino estatico-trigonométrico presente en su grado de utilidad final, con la cual
pretende evadir el valor, circunstancia que lo confina a considerarlo abstracto.

Cualquiera sea el aspecto a considerar, para justificar el atajo equivocado, no debemos dejar
de desnudar la incongruencia tedrica de buscar una salida estatica a un problema que pertenece,
exclusivamente, al ambito dinamico. En otras palabras, podemos considerar a Jevons:
marginalista 16gico, pero no marginalista metodoldgico, en tanto marginalismo implica, si y s6lo
si, dindmica, nunca estética.

La argucia metodoldgica ad-hoc, que se ve impelido a adoptar, es la que desarrolla en estos
términos:

“LEY DE LA INDIFERENCIA. ... En los intercambios fielmente equilibrados es una minucia lo
que inclina la balanza y gobierna la eleccion. Una minima diferencia de calidad en una mercancia
puede dar asi origen a la preferencia y ser la causa de que la relacion de intercambio difiera. Pero
cuando no existe tal diferencia, 0 no se sabe que exista ninguna diferencia, no puede haber base
para una preferencia en cualquier sentido... De aqui se sigue lo que es indudablemente cierto, con
las explicaciones adecuadas, que en el mismo mercado abierto, en cualquier momento, no puede
haber dos precios para el mismo tipo de articulo... El principio arriba expuesto es una ley general
de la méaxima importancia en la economia, y propongo llamarla la ley de la indiferencia,
significando que cuando dos objetos 0 mercancias estan sujetos a diferencias sin importancia por
lo que respeta al prop6sito considerado, cualquiera de ellos serd tomado por un comprador en lugar
del otro con perfecta indiferencia. Todo acto semejante de eleccién indiferente da origen a una
cuestion de grados de utilidad, de forma que en este principio de indiferencia tenemos uno de los
pivotes centrales de la teoria... Aunque el precio de la misma mercancia debe ser uniforme en
cada momento, puede variar de un instante a otro, y debe ser concebido como un estado de cambio
continuo... (P. 130).

Jevons cree factible dejar de lado la presencia del tiempo —y asi aplicar analisis estatico a lo
que necesariamente requiere de tiempo, pero sin su presencia— apelando a la informacion
agregada, lo cual hace convocando a dos lamentables (no ingeniosos) artilugios:

1) Eliminar las diferencias que existen entre mercancias similares (ley de indiferencia). Pero
este artilugio es de poca monta en relacion al que verdaderamente se esconde detras de él:
considerar al precio de mercado como herramienta adecuada para representar el grado de
utilidad final “social”. La escuela Austriaca postula esta “ley de indiferencia” como que el
mercado tiende a un precio.

2) “Completa” su enfoque teorico totalitario agregando continuidad al cambio, lo cual le
“permitiria” adoptar ese grado de indiferencia de la utilidad, como una constante. Es decir,
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las variaciones de precio le estan informando constante y fielmente sobre las variaciones
del grado de utilidad, lo cual ratifica el uso del precio como dato del valor.

Asi, cada precio es un dato estatico hasta que surge el nuevo; defectuoso ingenio que no
puede explicar el origen del precio —ni el viejo ni el nuevo.

Asi, las estadisticas que suministran los precios son para Jevons herramienta fiel que le
permitira obtener la tasa de cambio del precio, que necesita para que su calculo, del grado de
utilidad final, le permita revelar la abstracta relacién de intercambio, con lo cual se exime del
estudio del valor.

Este podria ser considerado como uno de los mayores intentos —si no el mayor en
economia—, de apelacion a una teoria ad hoc, con sus nefastas consecuencias. Teoria ad hoc
que consistié en elaborar una metodologia partiendo del resultado que se deseaba obtener
(precio), en lugar de elaborar epistemologia partiendo de una teoria (valor) que permita ser
corroborada en funcion de contrastaciones (precios).

Aqui estamos en presencia de uno de los desvios fatales que él y Mill sugirieron no cometer:
un pequerio desvio del concepto de valor, implicard una tremenda catastrofe tedrica final. Tal
es lo que sucede con su propuesta, en tanto su ley de la indiferencia, fundamento de su propuesta
metodolodgica, solo refiere a la convergencia del precio de mercado de un bien econémico.
Luego, se propone estudiar la tasa de variacion de ese precio, en relacién a la de otro precio.
PERO, como veremos, renuncia también a esa idea, en tanto advierte que el estudio de las
variaciones de la tasa del precio, sigue estando dentro del &mbito de la dificil o imposible
dindmica, motivo por el cual se inclina por el estudio estético.

La mejor expresion de su desacierto la encontramos a renglon seguido, en el mismo apartado
de “ley de la indiferencia™:

“Es mucho mas facil determinar el punto en que se detendra un péndulo que calcular la velocidad a
la que se movera cuando se le desplaza de la posicién de reposo. De igual modo, es una tarea
mucho maés facil sentar las condiciones bajo las que se completa el comercio y cesa el intercambio
gue intentar determinar a qué tasa continuara el comercio cuando se consigue el equilibrio. De
igual modo, es una tarea mucho mas facil sentar las condiciones bajo las que se completa el
comercio y cesa el intercambio que intentar determinar a qué tasa continuara el comercio cuando
no se consigue el equilibrio.

La diferencia se presentard de esta forma: dinamicamente no podemos tratar la relacion de
intercambio mas que como la relacion entre dy y dx, cantidades infinitesimales de mercancia. Pero
en el enfoque estatico de la cuestion podemos sustituir la relacion por las cantidades y y x... se
sigue que en un acto de intercambio los ultimos incrementos deben intercambiarse a la misma
relacion que las cantidades totales intercambiadas. Supongase que dos mercancias se truecan en
la relacion x por y... Se puede expresar este resultado diciendo que los incrementos implicados en
el proceso cumplen la ecuacion” (p.132):

dy/dx =y Ix

Esta fatal igualdad es con la que Jevons declara su ley de indiferencia. Lo cual plasma
matematicamente mediante el uso de la trigonometria atemporal, lo que configura un anélisis
econémico basado en la comparacion de los dos triangulos que surgen por el trazo de las
tangentes a las curvas en el momento que se cruzan, producto del intercambio, donde “aprecia”
un mismo grado de utilidad final para ambos bienes: representado por la Unica recta (iP) comin
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a los dos triangulos que bajan desde el Punto P hasta la abscisa. “*® Jevons pretende explicar el
Punto P mediante las cantidades intercambiadas, mientras nosotros lo hacemos por medio de los
valores relativos, de donde obtenemos las cantidades intercambiadas. La diferencia esté entre el
estatico analisis trigonométrico, y el dinamico analisis diferencial-integral, en tanto es la
herramienta temporal para comprender el comportamiento de una totalidad en el margen.

La ecuacion final expresa con total claridad que el “marginalismo™ utilitario de Jevons
termina en los precios (y/x). De alli en més, todas las unidades se comportaran con igual relacion
de intercambio —ahora se comprende el fundamento-germen del fallido jevoniano, que
remarcaramos antes.

Todo lo cual s6lo puede provenir de borrar con el codo lo que escribié con las manos: escribid
que la economia debe explicarse por el comportamiento de la utilidad marginal decreciente, lo
cual desplomé por completo al suponer que el precio de mercado era equivalente a esa utilidad
marginal final, la utilidad que aporta la Gltima unidad considerada, en este caso la intercambiada,
en lugar del diferencial decreciente que incorpora esa ultima unidad —asi, el implicito
positivismo matematico sepulta el marginalismo, atinente a comprender el tema-problema del
valor.

Asi Jevons cometio dos errores fatales:

1) Considerar que la utilidad que Pedro asigna a x;i (Uy) es igual a la utilidad que le asigna
Ricardo a y; (Uyi), es decir Uy = Uy;, igualdad que viola la condicion humana de ser
diferentes.

2) Considerar las utilidades que incorporan las unidades intercambiadas x; e y;, (Uxi Y Uyi), y
no el diferencial que incorporan, decreciente respecto de la unidad precedente inmediata
anterior: |UXi(.1) = | UXi-1) - UX; | , Y Wiy = | Uy - Uyi | . Con lo cual se borra el
marginalismo subjetivo.

En sintesis, Jevons creyd estar dentro del estudio del comportamiento en el margen
considerando las cifras promedio de los totales (promedios de los agregados), como sintesis de
todos los comportamientos marginales individuales. Nuevamente, el hombre ha inventado una
sociedad con cuerpo, espiritu, alma, pies, cabezas, etc... en aras de pretender conocer al
individuo que la compone. Aspecto de “teoria totalitaria” que Jevons desnuda asi:
“Imaginemos que hay un cuerpo comerciante que posee Unicamente grano, y Otro que posee
carne de vaca” (p.133). La sola expresion cuerpo comerciante lo dice todo.

PERO, Jevons todavia sigue creyendo estar en terreno subjetivo y “marginal” —en su
pretension de fundamentar tedricamente el intercambio—, no advierte que su “artilugio estatico”
hizo desaparecer el marginalismo. Situacion que tampoco advirtieron los neoclésicos al
continuar su teoria de la distribucion basada en los precios. Es decir, los neoclasicos creyeron
que siguiendo a Jevons eran marginalistas, lo de subjetivistas no les importa o no lo comprenden,
en tanto su curva de demanda no es equivalente a la curva de utilidad marginal —todo continta
en el &mbito de $100 = $100.

Sigamos con el texto de Jevons:

3 | os dos triangulos que hemos representado en lineas de puntos en el grafico precedente.
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“LA TEORIA DEL INTERCAMBIO... La relacion de intercambio entre dos mercancias serd el
reciproco de la relacion entre los grados finales de utilidad de las cantidades de mercancia
disponible para el consumo después de completado el intercambio...

¢Coémo determinaremos en qué punto el intercambio cesara de ser provechoso? Esta cuestion debe
incluir tanto a la relacion de intercambio como a los grados de utilidad.” (P: 132-133)

De este parrafo a la teoria de la distribucion del ingreso neoclésica, hay sélo un paso.
Bien podemos plantear que la teoria “completa” de Jevons nos estaria diciendo algo asi:

1) Las utilidades determinan el valor.

2) El valor precede al intercambio. Cuestion que expresa en términos de: el valor subyace en
la “relacion de intercambio”.

3) PERO: el valor = “relacion de intercambio”, es una entidad que subyace a los precios,
pero, “por ser abstracta, no es mensurable”. Con lo cual apreciamos el enorme paso que
representa, en la ciencia econémica, poder mensurar el valor.

4) Los precios son entidades concretas, que surgen de la “relacion de intercambio”, entidad
abstracta que representa al valor.

5) Luego, asumiendo que el intercambio se produce donde los grados de utilidad marginal de
ambas mercancias es igual —en tanto el grado de utilidad final de un bien es igual al del
otro, reflejado con que la altura iP del grafico es igual para ambos bienes (triangulos), o
para usos distintos de un mismo bien—, podemos prescindir de su presencia, motivo por
el cual le asigna CERO a la relacion de intercambio. Jevons declara una de las
desafortunadas ecuaciones neoclasicas: Uy = Uy al momento del intercambio. Con lo cual
demuestra no comprender el dilema econémico: igualar lo diferente.

En sintesis Jevons elaborara su propuesta en base a su relacion de intercambio —abstracta—
y por la consideracion del grado de utilidad final —donde las utilidades de los bienes
intercambiados se igualan—. Como consecuencia de su propuesta, los valores relativos no son
advertidos, lo cual estd implicito en el valor UNO neutro multiplicador que les asigna, sin saber
de su existencia Uy = Uy * 1. De nuevo Jevons manifiesta no comprender el problema
fundamental de la economia.

Luego, el Jevons iniciado en la teoria del valor subjetivo, finaliza en la teoria del valor
objetivo. Lo peor es que Jevons creyd demostrar-comprobar la teoria del valor subjetivo. Es asi
como se comprende que los tedricos objetivos neoclasicos se apoyen en Jevons, en tanto ven en
¢l un aporte subjetivo a su objetivismo —con lo cual estiman desentenderse del epicentro de la
economia: el valor—.

Asi, la gréafica de su modelo, en los términos de la nuestra, nos lleva a decir que el grafico 30
se debe reemplazar por el grafico 31.

El grafico es una copia del 30, a diferencia de que hemos desplazado hacia abajo ambas
curvas marginales, de forma tal que reflejamos la idea de la relacion de intercambio de Jevons,
que iguala utilidades. Es decir, el Punto P ahora se presenta al nivel de la abscisa, por eso
advertimos la indicacion de P = 0, donde Uy — Uy = 0.
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El grafico 31 es la verdadera expresién del modelo jevoniano-neoclasico, en tanto las
utilidades marginales, por ser iguales al momento del intercambio, se desprecian al conformar un
neto de CERO (Ux — Uy = 0). Luego, lo Unico que observamos en la gréafica, para poder explicar
el intercambio, son las cantidades intercambiadas, con lo cual Jevons explica el origen
“marginal” de los precios, mediante los precios (las cantidades intercambiadas). Es decir, con
distinta estética expositiva, Jevons no difiere de la pretension subyacente en la “tijera de
Marshall”: explicar el origen de los precios mediante los precios: precios < precios.

Gréfico 31

Conclusién de la formulacion de Jevons
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Tal como hemos procedido con el desarrollo de nuestra teoria econémica, arribado a la
expresion geométrica de la propuesta de Jevons, ahora vemos su propuesta algebraica.

El algebra de Jevons

Jevons formaliza su propuesta algebraica, de utilizar los precios del mercado por ser entidades
mensurables, para resolver su problema del “inmensurable” valor. Asi, al efecto de concretar su
objetivo de representar el grado de utilidad final, Jevons propone una formulacién simbolica de
su teoria, cuyo analisis nos permitira corroborar su desacierto.

“Formulacion simbdlica de la teoria

Para representar todo este proceso de razonamiento con simbolos, denotemos por Ax un pequefio
incremento del grano, y por Ay un pequefio incremento de la carne por él intercambiada... De aqui
que, si x es la cantidad total de grano dada por y, la cantidad total de carne recibida, y debe estar en
la misma relacion con x que y con x. Tenemos entonces,
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Ay IAX =y IX, 0 Ay = (y/X) AX

En un estado de equilibrio, las utilidades de estos incrementos deben ser iguales en el caso de cada
participante, para que no sea deseable ni mas ni menos intercambio. Ahora bien, el incremento de
carne, Ay, es y/x veces tan grande como el incremento de grano, Ax, de forma que, para que las
utilidades sean iguales, el grado de utilidad de la carne debe ser x/y veces tan grande como el grado
de utilidad del grano. Llegamos asi al principio de que los grados de utilidad de las mercancias
intercambiadas deben estar en proporcion inversa a los incrementos intercambiados. 437

Podemos analizar todo el texto mediante un segmento:

En un estado de equilibrio... Llegamos asi al principio de que los grados de utilidad de las
mercancias intercambiadas deben estar en proporcion inversa a los incrementos intercambiados.

Resumen que nos permite advertir la logica de Jevons, esenciales para comprender el desvio
cientifico que implicé su desacierto epistemoldgico:

1)

2)

3)

Estado de equilibrio implica analisis desde una posicion estatica lograda —hasta la
proxima que determinara el nuevo precio. Por ello considera adecuado considerar a los
precios —obtenidos una vez finiquitado el acto de intercambiar—, como la relacion de
intercambio. Es decir, el método de Jevons se resume a formular el intercambio a partir
del intercambio consumado, asi es imposible pretender explicar el origen del intercambio.
ESENCIA del positivismo objetivo neoclasico precios < precios: pretender explicar las
causas del resultado en funcién del resultado, en lugar de hacerlo desde una teoria
corroborada.

El principio de los grados de utilidad que propone surge de ese enfoque estatico del
equilibrio logrado. Asi, su “principio” se convierte en el epicentro de la teoria de la
distribucion de riqueza s6lo en funcion de los precios, no de los valores relativos, los
cuales quedaron en el olvido con Uy — Uy = 0. Retroceso al estadio oscurantista donde se
condenaba al estéril intercambio.

En el parrafo que hemos separado se desprende claramente la intencion de expresar los
intercambios en funcion de la utilidad, lo cual nuestra teoria hace mediante la correlacion
completa del intercambio. Correlacion a la que no podria arribar dado que ese parrafo es
contradictorio con el concepto abstracto del grado de utilidad, que por otro lado deben ser
iguales, segun el primer renglén del parrafo completo: “En un estado de equilibrio, las
utilidades de estos incrementos deben ser iguales en el caso de cada participante, para
que no sea deseable ni mas ni menos intercambio”.

Jevons prosigue asi:

Supongamos ahora que el primer cuerpo, A, poseia originalmente la cantidad a de grano, y que el
segundo cuerpo, B, poseia la cantidad b de carne. Como el intercambio consiste en dar x de grano
por y de carne, el estado de cosas después del intercambio sera el siguiente:

Atiene a — x de grano, e y de carne,

437

Imperfecto intento de arribar al axioma del UNO de los relativos. A su vez, imposible sin advertir la presencia de

los valores relativos.
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B tiene x de grano, y b —y de carne.

Denotemos por ¢i(a-x) el grado final de utilidad del grano para A, y por ¢.x la funcién
correspondiente para B. Denotemos también ¥,y el grado final de utilidad de A, para la carne, y
¥, (b-y) la funcién similar de B. Entonces, como se explico en la p.133, A no estara satisfecho
hasta que se cumpla la siguiente ecuacion:

@4(a-x).dx = P1y.dy
0 [@1(a-x)] / Py = dy/dx
De aqui, sustituyendo en el segundo miembro por la ecuacién dada en la p. 132, tenemos
[D1(a-X)] /Py =y /X

Lo que se cumple para A se cumplira también para B, mutatis mutandis. Debe derivar también una
utilidad exactamente igual de los incrementos finales, de otro modo le interesara intercambiar mas
0 menos, y estorbard las condiciones del intercambio. En consecuencia, debe cumplirse la
siguiente ecuacion;

[#2(b-y)].dy = ®-x.dx
O, sustituyendo como antes,
Dox / Wyo(b-y) =y /X

Llegamos, entonces, a la conclusién de que, siempre que dos mercancias se intercambian una por
otra, y se puede dar o recibir mas o menos en cantidades infinitamente pequefias, las cantidades
intercambiadas satisfacen dos ecuaciones que pueden presentarse asi de una forma concisa:

[D1(a-X)]/ 1y =y /x = Dox / P(b-Y)

Las dos ecuaciones son suficientes para determinar los resultados del intercambio, porque sélo hay
implicadas dos cantidades desconocidas, a saber, x e y, las cantidades dadas y recibidas. (p: 135-
137)

Veamos la propuesta de Jevons en la terminologia que hemos utilizado en nuestro trabajo, lo
cual surge a partir de que considera a la utilidad aportada por la ultima unidad —que identifica
como grado final de utilidad— como media de la utilidad de los intercambios. Procedimiento
que desprecia el marginalismo, que nos habla de considerar el diferencial de utilidad que aporta
la Gltima unidad afiadida. Desacertado “ingenio” de Jevons que sepulta el marginalismo, en tanto
implica que: El valor es en este sentido una relacion entre la cantidad de una mercancia y la
cantidad de alguna otra mercancia intercambiada por ella, expresion que lo ubica directamente
en el fallido de equiparar utilidad marginal con cantidad intercambiada. Veamos las
equivalencias conceptuales, entre Jevons y nuestra teoria econdémica, a partir de su esquema:

Denotemos por ¢i(a-x) el grado final de utilidad del grano para A, y por ¢.x la funcién
correspondiente para B. Denotemos también ¥y el grado final de utilidad de A, para la carne, y
¥, (b-y) la funcion similar de B.

Se aprecia con claridad que su “ingenio” no advierte que la igualdad de sus grados finales de

utilidad es equivalente a decir que el intercambio se produce cuando se intercambian utilidades
iguales, lo cual implica la no existencia de intercambio. Es decir, su artilugio borra la esencia
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subjetiva del intercambio, que el mismo defiende: se intercambia para obtener utilidad. Asi,
podemos resumir el fallo epistemologico matematico de Jevons en considerar Uy = Uy, lo que
implica Uy - Uy = 0, en lugar de Uy = Uy * vy = U',. En sintesis, Jevons desconoce la existencia
de la ley de utilidad marginal relativa del intercambio.

Me puedo permitir ser extremadamente severo con el yerro de Jevons, porque en mis
investigaciones también recorri la alternativa trigonométrica. Si, anduve por el camino de
pretender hacer teoria econémica del valor y la utilidad, mediante el expediente del uso de la
trigonometria, advirtiendo que al momento del intercambio se equiparaban **® las utilidades
marginales —los grados finales de utilidad de Jevons. De alli es que tracé las dos tangentes a las
curvas de utilidades marginales de los dos bienes econémicos, hasta sus cruces con la abscisa,
observando la diferencia entre los dos triangulos distintos, que comparten un mismo lado, el de
la vertical que desciende del punto interseccién de las curvas. *** Sin conocer el trabajo de
Jevons, yo también me topé con el problema de la igualdad en iP, PERO, adverti que no
explicaba la diferencia subyacente. **°

El problema que suscita la presencia del valor, al pretender explicar el intercambio, es
resolver el dilema econémico: IGUALAR LO DIFERENTE. Es decir, como compatibilizamos la
subyacente igualdad (iP), compartida por las dos partes en el acto de intercambiar riqueza, con la
subyacente diferencia de valor que ambas partes le asignan a los bienes intercambiados. *** 4
Pues, la Unica explicacion, que iguala la diferencia y activa el intercambio, de donde surgen los
precios, esta en los valores relativos; presencia que corrobora la validez de la teoria del valor
subjetivo. Cuestion que no hace el asignarle entidad abstracta con valor mateméatico CERO
aditivo o UNO multiplicador —situacion que nunca pas6é por mi cabeza subjetivista, en tanto
borra el fundamento del intercambio, la utilidad. **®

Todo lo precedente nos ubica en este escenario:

. ®(a-x) es el grado final de utilidad de x para A, que equivale al nivel de la utilidad
marginal de x al momento del intercambio, es decir nuestra U',.

. Dyx es el grado final de utilidad de x para B, que equivale al nivel de la utilidad marginal
de y al momento del intercambio por x, nuestra U',.

438
439

Pero no son iguales, es precisamente el desafio que presenta el dilema econdmico: igualar lo diferente.

Pero, el mismo lado tiene distinto valor-utilidad, segin se lo mire desde uno u otro triangulo —el punto de
referencia, como en la fisica.

0 vo también, en mis investigaciones, me enfrenté con esos dos triangulos unidos por un mismo lado, hasta que
adverti que estaba en un ambito estatico, con lo cual no podria explicar lo dinamico....

1, Como explicar $100 # $100? Sélo con la participacion humana que valora (P y R).

2 Diferencia sin la cual no se puede explicar el intercambio, ya que no habria utilidad para las dos partes.

#43 para advertir la dimension del desvio que origind Jevons, debemos apreciar que, con su grado de utilidad final
(iP), retrocedi¢ a los estadios primitivos de la economia, segin el cual el intercambio no agregaba valor, era estéril
por eso se condenaba al comerciante. Estadio en el cual todavia estamos inmersos al adoptar la teoria de la
distribucion neoclasica, que de su “féormula” resultara.

No tenemos forma mas contundente de alzar nuestra vos para declamar la involucidn teérica a la que hemos asistido,
desde finales del siglo XIX hasta nuestros dias. Todo ello por no haber advertido el marginalismo de Menger y, en
su lugar, habernos quedado con el decorativo marginalismo técnico de Walras, Jevons y Marshall, sobre los mismos
fundamentos objetivistas clasicos.

Mill y Jevons tenian razén, un pequefio error en la teoria del valor, “...inocula el correspondiente error en todas
nuestras conclusiones restantes, y cualquier vaguedad o nebulosidad en nuestra concepcion del mismo crea
confusion e incertidumbre en todo lo demas...” —el valor es el vértice del “trompo” econémico.
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« ¥(b-y) es el grado final de utilidad de y para B, que equivale al nivel de la utilidad
marginal de y al momento del intercambio, es decir nuestra U',.

. Py es el grado final de utilidad de y para A, que equivale al nivel de la utilidad marginal
de x al momento del intercambio por y, nuestra U'.
Si nos abstraemos de la presencia de los sujetos A y B que valoran, *** que es lo implicito en
el objetivismo y en esta propuesta epistemolégica de Jevons, es evidente que U'x = U',.
Veamos entonces la ecuacion de intercambio propuesta por Jevons

[@1(a-X)] /Py =y /x = Dx / Wo(b-y)
en nuestra terminologia
UL/ Ux=yi/xi= U\ /U,
Lo cual resume la propuesta de Jevons a esta incongruencia:
l1=vyi/xi=1

Estado de cosas que nos lleva al absurdo de apreciar que el intercambio de Jevons tiene lugar
si, y sélo si:

Yi = Xi

Igualdad que no explica cémo las cantidades nos permiten compensar las diferencias en las
utilidades —configurando un anélisis absurdo que s6lo puede surgir de utilidades iguales (U; =
Ui), que no es necesario compensar con cantidades (xi = Vi).

Absurdo que no nos sorprende ya que, si o si, debia aparecer de nuevo el fatidico 1 absoluto
de v que esta en las entrafias mismas del modelo del equilibrio neoclasico. Mejor decir, el 1
absoluto de v esta en las entrafias mismas de la teoria del valor objetivo, del cual Jevons no
pudo abstraerse por terminar en el terreno metodoldgico propio del objetivismo tedrico.

Es evidente que Jevons interpreta que el punto de igualdad (P), o interseccidn de las curvas de
las utilidades marginales, significa que:

U, = Uiy

Desacertada igualdad que surge en Jevons porque teoriza sobre la utilidad alcanzada al nivel
de las ultimas unidades que detonan el intercambio, en lugar de hacerlo sobre la utilidad
marginal que esas unidades incorporan. Es decir, su teorfa no es marginal. **

Asi, su relacién de intercambio se convierte en concretas cantidades intercambiadas,
ignorantes de las diferencias de valor que originan el intercambio, lo cual algebraicamente
implica:

U,-U,=0

444 Es decir, si planteamos el absurdo de hacer “teoria econdmica no humana”, donde $100 = $100.
M5 E| precio (fundamento de Jevons) es una media promedio, no un concepto marginal.
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Tipica expresion de la creencia antigua: el intercambio no genera utilidad, es estéril. PERO,
como su teoria le dice lo contrario, debe recurrir a asignarle utilidad abstracta CERO, para lo
cual le viene muy bien aferrarse a “la verdad revelada” de que el valor no es mensurable —en
Jevons el Mundo 3 de las ideas, de Popper, no existe.

Sélo nos resta comparar la relacion del intercambio de Jevons, con nuestra ecuacion del
intercambio y apreciar que, en su relacion, los valores relativos equivalen al 1 absoluto:

La Unica alternativa de incluir a nuestros valores relativos, en la ecuacion de la relacion de
intercambio de Jevons, es que

Vxy) = 1
Otra forma de advertir el yerro de Jevons es utilizando la ecuacién del precio, que
extraflamente Jevons no presenta, “*® lo cual le hubiera advertido el error de su relacién
“cruzada” de intercambio:

Pxy) = Yil Xi

Lo cual nos permite decir que en el intercambio su ecuacion se puede expresar asi, en las dos
versiones, la de Jevons y la nuestra, respectivamente:

[¢1(a-x)] / Y’ly = Px(y) =dyx/ Y’z(b-y)

Lo que indefectiblemente nos lleva al callejon del 1 absoluto, esta vez en relacion a que todos
los precios equivalen a 1 (dado U'x = U',), Jevons nos lleva al resultado, constante y absurdo de:

Py =1
Pxy =1
Con lo cual arribamos a que:
Px) = Py = Vxty) = Wy = 1
En sintesis, Jevons:

. Sepulta el marginalismo: en lugar de considerar la utilidad marginal que incorpora la
ultima unidad, respecto de la que aport6 la inmediata anterior | | Un1 - Un |= AUqn-ynl,

%4 En realidad esta solapada en su d, / dy = x/y.
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considera la utilidad que aporta la Gltima unidad (U,), que denomina grado de utilidad
final.

. Fallo del anélisis dinamico desde la estatica: PERO, dado que al momento del
intercambio, los grados de utilidad final se igualan, las utilidades pierden presencia en su
explicacion del intercambio, lo cual impide expresar los valores relativos [Uyg) = Uy * 1].
Luego, s6lo le quedan las cantidades intercambiadas (X; € y;) como entidades para explicar
el intercambio, es decir, los precios (x;/yi), forma en que Jevons se convierte al fundamento
neoclasico.

Con los dos apartados precedentes explicitamos las consecuencias de pretender explicar desde
la estatica (considerar lo que se observa en el momento del intercambio: Uy = Uy, y X; e i), lo
que es propio del &mbito de la dindmica. Lo cual podemos sintetizar diciendo que Jevons labord
en torno a Uy = Uy en lugar de hacerlo con Uy = U'y.

En Jevons el nivel de utilidad marginal donde las curvas de utilidad se intersectan, como la
media de todos los intercambios, reemplaza las dos curvas de utilidades marginales decrecientes,
de ambos bienes, por una sola recta horizontal, reflejo de su formulaciéon estatica de un
“equilibrio proveniente del intercambio consumado”. Jevons no s6lo no advierte que esta
tratando una unica recta, en lugar de dos curvas decrecientes, sino que tampoco advierte que
dicha recta coincide con la abscisa, en tanto le asigna valor cero. De alli que el valor se termina
definiendo sélo entre las cantidades intercambiadas, la utilidad quedé en el camino.

En sintesis, Jevons dice que no apela a los costos para determinar los precios, sin advertir que
apela a los precios para determinar los precios **’ (mediante el uso de las cantidades
intercambiadas para explicar la relacion de intercambio), con lo cual permanece en recinto
clasico-neoclasico. Atras quedd su postura de explicar economia (desde el vértice valor) en
funcion de la utilidad.

Asi, la teoria econdmica sigue navegando por el terreno de la teoria del valor objetivo,
“avalada” por Jevons, en tanto el valor subjetivo seria una entidad abstracta.

Entonces, corroboramos que Jevons fue un tedrico subjetivista marginal y un metodoldgico
objetivista estatico.

A continuacion ampliaremos sobre cémo la confusién de Jevons se convierte en el origen de
la fallida teoria de la distribucion de la riqueza neoclasica que ya estudiamos.

Version moderna de Jevons

En este apartado veremos la “formulacion simboélica de la teoria” de Jevons, en su version
neoclasica-moderna vigente.

Dado que las utilidades intercambiadas son iguales —idéntico fundamento clasico-neoclasico,
apoyado aqui con el ingenioso recurso ad-hoc de “neutralizar las utilidades” que aportan las
unidades finales que se intercambian: Uy — Uyi = 0 —, Jevons explica el intercambio mediante el
simple expediente de igualar las cifras monetarias intercambiadas: 8

7 Aqui apreciamos el mayor rigor tedrico de nuestra expresion: la teorfa clésica neoclasica implica Py <> Py, €n

lugar de la conocida costos < precios.
8 | o cual implica el producto de las cantidades intercambiadas (x; e y;) por las mismas cantidades intercambiadas
[implicitas en los precios (x; /y;)], sin presencia de valores relativos: sintesis clasica-neoclésica.
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Xi *Px@) = Yi *Pys) (a)

Que no difiere en absoluto de la tautologia del intercambio contable, equivalente econémico
de la llamada “Ley de Say”, donde el producto de las cantidades intercambiadas del bien X,
multiplicadas por su precio monetario, es igual al producto de las cantidades intercambiadas del
bien y, multiplicadas por su precio monetario. Es decir, el intercambio implica cambiar $100
pesos, de una cantidad de mercancia, por $100, de una cantidad de otra mercancia. Tautologia
que solo ratifica que nadie sera tan tonto de intercambiar algo que valora $100 por algo que
valora $90. El error consiste en derivar entidad tedrica de esa simple tautologia, como la de
fundamentar teoria a partir de asumir que de alli se deriva igualdad de valoracion por parte de los
participantes. *4°

Es decir, mientras todas las teorias_econdmicas aceptan que $100 para Pedro el Pobre
($100PP) tienen mayor valor relativo que $100 para Ricardo el Rico ($100RR) —de forma que
($100PP) > ($100RR) —, sin embargo pretenden explicar economia en funcion a que $100 =
$100. No se nos ocurre descripcion mas sencilla del materialismo, **° donde desaparecen las
valoraciones de Pedro y Ricardo, las cuales quedan en manos del mercado (con cabeza y pies) 0
del burdcrata (Estado) —donde $100 = $100, que es lo que hizo Jevons con su propuesta de
tratar todo en funcion de su “igual grado de utilidad final”, con lo cual no se puede explicar lo
diferente: $100P # $100R. **

Asi, en Jevons la igualdad del grado de utilidad al momento del intercambio nos deposita en
esta ecuacion:

U= U\, (b)

Si sumamos ambas ecuaciones, representantes “del equilibrio simultdneo que se produciria en
el intercambio”, de utilidades (b) y montos monetarios intercambiados (a), tenemos:

Xi * Pug) + Uk = yi* Py + Uy (©
Resulta que:
Uk =yi* Py + Uy - X * P
Si restamos U'y, en ambos términos, resulta:
U - Uiy = [yi* Pys) - Xi * Pxg)] + Uy - Uy _
Por (b) sabemos que el primer término de la ecuacion es cero, al igual que la suma algebraica

de los dos ultimos miembros del segundo término. Nos queda entonces que:

Yi * Py@) - Xi * Py =0

9 A raiz de esto muchos austriacos reniegan del uso de la contabilidad en la economia, en tanto la tautologia

subyacente en la partida doble contable no amerita se apliquen los fundamentos de la economia (el valor subjetivo).
Afortunadamente Mises no opinaba lo mismo.

0 Cuya expresion econémica es la teorfa del valor objetivo.

L Asi, el objetivismo pretende explicar la economia humana de Pedro ($100P) y Ricardo ($100R), sin la presencia
humana de Pedro y Ricardo, sélo se remite a: $100 = $100.
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Vi * Pys) = Xi * Pyg)

Que es la ecuacion a), lo cual implica que la teoria de la distribucion de la riqueza clésica-
neoclasica-jevoniana no explica el intercambio en funcion del valor subjetivo —las utilidades
marginales desaparecen—, sino solo con la concurrencia de los precios, lo cual, dado su
dependencia de los valores relativos, s6lo puede terminar en una tautologia —como la “Ley” de
Say. Es decir, en su esfuerzo por explicar economia Jevons explicd, sin advertirlo ni
proponérselo, el origen de la técnica de la partida doble contable.

Antes de abandonar el andlisis de la tautologia del intercambio, contable-jevoniana-
neoclasica-sayiana, vamos a presentar otra perspectiva explicativa.

La ecuacion a), referida a la tautologia del intercambio, podemos expresarla en estos
términos, en funcion del concepto de precio:

Xi *($i / xi) =yi*($i/ yi)
Lo cual redunda en la tautologia que deseamos explicar:
$i =

Equivalente al fundamento de la teoria del valor objetivo que hemos expresado durante todo
el texto:

$100 = $100
En concordancia con lo que hemos demostrado y ejemplificado en el texto:
$i =1 454

Sélo nos resta presentar el sencillo fundamento de la propuesta subjetiva marginalista de
Menger, la cual bastara con mostrar su simple y contundente tabla numérica.

La tabla de Menger

2 Ecyacion implicita en el axioma del UNO de los precios relativos. Lo cual nos habilita a expresar que la

tautologia (“Ley”) de Say, fue un desafortunado intento “textual” de referir al axioma del UNO de los relativos
econémicos —en su afén de explicar el intercambio. Con la tautologica “Ley” de Say —que hemos reemplazado por
un axioma de los relativos econémicos— los austriacos descalifican al keynesianismo; en nuestra teoria econémica
reemplazamos la tautologia por un axioma.

3 Demostracion que hemos efectuado utilizando U'y y U',, al efecto de mostrar la no consideracion del valor en la
expresion tautolégica-jevoniana de la igualdad monetaria del intercambio, pero se llega en forma mas sencilla asi:

Xi * Py = Vi * Py
Xi* (& /x)=yi*($ily)
$ =8
* Ej. De la Tabla 17: $; = 22,95 = | = 22,95.
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Menger (1985) presentd su marginalismo subjetivo mediante una sencilla tabla (p.113), que
damos en llamar la Tabla de Menger:

I I Il v V VI | VIL [ VI IX X
10 9 8 7 6 5 4 3 2 1
9 8 7 6 5 4 3 2 1 0
8 7 6 5 4 3 2 1 0
7 6 5 4 3 2 1 0
6 5 4 3 2 1 0
5 4 3 2 1 0
4 3 2 1 0
3 2 1 0
2 1 0
1 0
0

Para cuya interpretacion sélo basta citar a Menger:

“Supongamos que la escala I expresa la significacion de la necesidad de alimentos, en grado
descendente a medida que se va satisfaciendo dicha necesidad, y que la escala V representa la
significacion de la satisfaccion del placer de fumar de una persona.” (p.113) 49

De esta simple tabla de Menger deducimos que:

1)

2)

3)

4)

El epicentro de la economia es el ser humano que valora utilidades.

El ser humano compara utilidades, no bienes economicos. Comparacion que puede
hacer debido al caracter transitivo de la dimension del valor, la utilidad.

El estudio de la economia se basa en sus leyes fundamentales: utilidad marginal
decreciente de la rigueza, y utilidad marginal relativa del intercambio. Hacerlo desde
la incompleta ley de utilidad marginal decreciente de un s6lo bien econdmico —que ya
estd comprendida en la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza—, e ignorar
la ley de utilidad marginal relativa del intercambio (origen de los valores relativos que
precede a los precios), lleva a las tautologias y al 1 absoluto jevoniano-neoclésico-
sayiano.

La tabla de Menger es una tabla matematica. Lo cual no puede ser de otra forma, en
tanto es comparacion de utilidades marginales decrecientes de distintas
manifestaciones de riqueza. Nuestra teoria econdmica consistio en afadirle mayor
precision mediante nuestro rudimentario célculo diferencial e integral, **® a partir del
cual hemos podido descubrir muchisimo potencial encerrado en la teoria del valor

455
456

Donde “significacion” equivale a valoracion.
Para lo cual es irrelevante centrarse en el aspecto técnico del caracter monétono de nuestra ecuacién de la

utilidad marginal decreciente —dejo en manos de los que dispongan de un superior conocimiento, a los limitados
mios, sobre matematica.

256



subjetivo, y desentrafiar su relacion con la evolucién econdmica eficiente y equitativa,
distribucion, precios, etc.

En sintesis, en nuestra propuesta de teoria economica, solo hemos transformado la
matematica de la tabla de Menger, en la matematica de los valores relativos. Lo cual nos
permiti6 advertir la presencia de: la ley de utilidad marginal decreciente de la riqueza; la ley de
utilidad marginal relativa del intercambio, que implica la presencia (mensurable) de los valores
relativos positivos (utilidad del intercambio) sujeta al axioma del UNO de los relativos (el
caracter relativo de la utilidad del intercambio), que determinan los precios; la teoria de la unidad
de medida econdémica (causalidad inversa, neutralidad y teorema); la teoria de la distribucion
fundamentada exclusivamente en la utilidad de las acciones humanas; relacion bidireccional
entre valor y precio, etc. Todo eso sin considerar una teoria de la moneda, del interés, y otras.
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La Teoria Econémica Subjetiva Solidaria (TESS) nos indica que las leyes naturales de la
economia guian la conducta humana para obtener el mas alto nivel de evolucion econémica
eficiente y equitativa, lo cual permite establecer un orden econdémico social donde el mérito
surge de la valoracion del projimo.

Sélo una teoria econdmica sustentada en las leyes naturales, que guian la condicién humana
de falibles y diferentes, surgidas de la teoria del valor subjetivo, puede generar las condiciones
necesarias y suficientes para congeniar mérito y solidaridad. Ello en virtud a que es el Unico
orden institucional en el que el préjimo asigna y juzga el nivel del mérito y la solidaridad con
que cada uno contribuye a la sociedad a la cual pertenece.

En Teoria Econdmica Subjetiva Solidaria (TESS) se demuestra como las instituciones
monetarias, financieras, tributarias, etc., derivadas de la teoria del valor objetivo predominante,
son el Unico origen de las crisis econémicas sociales, que se tornan recurrentes y necesarias para
depurar la toxicidad que las mismas originan. Las cuales tienen mayor o menor intensidad
conforme el nivel de desvio de las leyes naturales, que surgen de la teoria del valor subjetivo.

La teoria econdmica subjetiva solidaria (TESS), continuadora-discipula de la teoria
econdmica subjetiva marginal de Carl Menger (de finales del siglo XIX), nos permite recuperar
el atraso de las leyes sociales, especialmente de la economia, respecto del de las ciencias duras.
Aqui esta el fundamento para advertir la incapacidad intelectual, cientifica, social, politica, etc.
para comprender el origen de los recurrentes disturbios econdmicos sociales. En este trabajo
advertiremos que ellos surgen como consecuencia del imponente avance de la tecnologia, de la
mano de las més evolucionadas ciencias duras, en relacion al atraso de la ciencia econémica
—equivalente a considerar el estadio del siglo XXI de unas versus el del siglo XIX de la otra.

El capitalismo es la democracia econémica, lo cual implica que:

La libertad es el camino a la solidaridad merituada por el préjimo.

El capitalismo es afectado por las instituciones que violan las leyes de la naturaleza.

Salvar el capitalismo implica eliminar la contaminacion fiscal, monetaria e
intervencionista que lo afecta.

El Optimo Evolutivo (EO), que se logra a través del capitalismo, actGia como el punto maximo
de evolucion factible de ser alcanzado por una comunidad. La distancia a €l determina el nivel de
subdesarrollo de una economia.

La TESS inflige un duro golpe cientifico a las corrientes de pensamiento
econdémico derivados de la teoria del valor objetivo: clasicos, neoclasicos,
marxistas, keynesianos, austriacos que no comprendieron el marginalismo
subjetivo de Menger (en tanto no supieron separarlo adecuadamente del
marginalismo objetivo de Jevons y Walras), teoria del “bienestar”, etc.
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